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Difefa de' Libri . 



fta ChriftianoYum 
quod ad Myfterium Di- 
vinile Trinitath adti- 

j 

net y Sentenza ; e De 
Eruditione Apoftoloruni) 
del Dottor Giovanni 
Lami. 



cbioii Presbyteri Fiorentini occafio- 
ne accepta a fingulari libro De 
Eruditione Apoflolorum , & a Com- 
mentarti! De KeSa Cbriffianorum 
in eo quod Myfterium Divinae Tri- 
nitatis adtinet fententia , evuìgatis 
per ExcellentiJ/imum Ioannem Lami . 



SEZIONE I. 




tftatus peregrinarum re* 
centiumque quaefiionum 
Alamanni Antonii Pec- 



A 
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/43. in 8. di pag. 224, 
*e io parli di quello li- 
rifleffione all'eftrema vec- 
del noftro Autore, il qua- 
le , cflendo già dieci anni, che o 
lavora fu quello Trattato, o me- 
dita di darlo alla pubblica luce , 
poteva bene indugiare ancora die- 
ci altri anni, perchè così, o non 
V avrebbe fatto ftampare, o fa- 
rebbe flato più compatibile. In- 
tanto per preparare l'erudito Leg- 
gitore al Ragguaglio, che fono 
per dare di quella opera, darò 
preventivamente un faggio dell' a- 
bilità dell 1 Autore , con qual- 
che efempio della fua Teologia , 
della fua Erudizione, e del fuo 
Criterio ; non volendo dir nulla 
dei fuo ftile , giacché a pag. 
XIV. della Prefazione fi prò- 
tefta averlo trafcurato : Religio- 
ni! ergo , & non ad nitorem [criben- 
ti finti* indulgeat . Per rifarmi 
dunque dalla Teologia , io ho fem- 

prc oflervato % che quegli , i qua- 
li 



Digitizecfby Google 



lifcrivono contro i! noftfo Signor 
Dottor Lami , cafcano fpeffo in 
qualche proporzione , che o è , tìr 
rafenra e pizzica d' Erefia , comò 
feci vedere parlando nelle Novel- 
le dell anno fcorfo di' urt' opera 
dèi Sig. Migliaccio , di cui quefto 
libro può fare indubitatamente il 
fecondo Tomo . Non farà dun- 
que maraviglia fe il tioftro Auto* 
re erri talora ali* ingroffo nel- 
le materie Teologiche , giacché 
di effe moftra non èflere tro^i 
po in giorno • B'cconte la prucW 
va. A pàg. 155. e tegnènti 
fa una lunga diceria contro il 
Sig. Laìni, perchè nel fuò librò 
De erudìthne Apofloloruw , ba Scrit- 
to Incarnati orti* Oètommfam , « 
3* iiìveifce contro qnefta parola 
Economia, come non -tìfrfa , e da 
non doverli ufare da' Teologi : 
Quomodo igitur iHter e a , qaae de 
Deo pracdicantur , praeft otiti ffìmut 
Lamius Oeconomiam collocar , fi in 
Scritturi* SanilU Oeconotoiae nomea 

A 1 M« 



nufquam eft invenire , if tum a ve* 
feri, tum a novo Foedere relegatavi 
prorfis exfulat & extorre e Sii Si- 
gnor Pecibioli caro , qual parola 
vi è ufcita dal chioftro de* voftri 
denti , per fervirmi d' un Omeri- 
ca frafe? Nel Vecchio, nel Nuo- < 
vo Teftamento non fi trova mai 
la voce Oeconomiaì Ma che Efdia 
non è un Profera del Vecchio 
Teftamento? Al Capitolo XXII. 
ufurpa quefto nome due volte nel- 
la Verfione de' LXX. S. Paolo 
nella I. a* Corinti Cap. IX. v. 17. 
ha: ohovopikv K67ri<zsv(ictf • Nella 
Piftola agli Efefii Cap. I. v. 10. 

fic oìy.OVOjMUV TQU TÙYìpv fidi OS 7£'V 

xccifuv . E al Cap. HI. v. 2. hye 
faov<rxle rw olKovo^àv rfa %dp~ 
7os tov eeov. In quella a' Colof 
fettfi Cap. I. v. 25. oho- 
vzjuxv roO Qeoti. Ecco qui Tem- 
pre tifata da S, Paolo la voce 0<?- 
ionomia. Molte più volte poi fi 
trova la voce olKovofitlv , e Oecono* 
mot, nel Vecchio, e nel Nuovo 

Te- 
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Teftamento. Quanto tale dunqae 
quel voftro , In Scripturis Sanftis 
Oeconomiae ndmen nufquam t& inve- 
nire ? Ma dice quefto Teologo , che 
non fi dee ufare nel fenfo , che 
V ha prefa il Signor Lami , trat- 
tandofi di Teologia, e dell' Incar- 
nazione del Verbo. Come? Vna 
voce ufata in quefte materie da S. 
Paoto, e da tutti i Padri della Chie- 
fa , non dee e Aere ufata dal Dot- 
tor Lami? Le voci de* Rettori- 
cuzzi non tiferà , ma quelle degli 
Scrittori Divini faranno Tempre da 
lui ufate e venerate . Povero Dot- 
tor Lami, condannato fempre a in- 
fegnar i principi delle macerie, nel- 
le quali è impugnato, a 9 fuoi Av- 
ver/ari! Io noti dico, averte letto 
il Sig. Peccbioli gli antichi Padri 
Greci e Latini , ne* quali avrebbe 
trovato mille volte ufata la voce 
Oe cottomi a , e Di f peti fatto , che è la 
traduzione Latina della voce Gre- 
ca Oeconomia , per lignificare V Io* 
carnazione del Verbo f e ancora 

A 3 qual- 
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qualche altro più aftrufo Miftero 
Divino; ma avefle data almeno un 
occhiata al dottiffimo P. Petavio 
Tom. V. Tbcolog. dogmat. Lib. II. 
Cap. L dove riporta i paffi di 
S. Atanafio.S. Clemente AU Mandri- 
no , S. Ba/ilio , S+ Cirillo , S. An?- 
fi a fio Smalta , S. Giovanni Dama- 
fieno , Eufiebio , 5. Giovan Grifo ffo* 
mo % S. Epifanio, e di altri , i qua- 
li ierppre hanno chiamato V In- 
carnazione e la Paffione di Crifia 
Qeconomia ; e rende ragione per- 
chè così fi debba chiamare con 
adattatiflimo vocabolo . Saria de- 
gno d' cflere riportato qui tutto 
intero quel dotto Articolo del 
gran Teologo Gefuita, ma per fer- 
virc ali» brevità mi contenterò *li 
riportarne (blamente il principio 
ed il fine * Ecco come cominci*: 
Sii Atbanofius Qrat. 3. pag. ^ ip*. 

i navtoi » ÙC Difpenfationem Verbi 
ftcunduw bojnintm vMt . Et paul(o 

pofi 
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poft pag. 1 94. vi àv&fwTrivq oìkqvo- 
- pia > Humanam difpenfatianem . Gle- 
tnens Alexandrinut Ltb s*'Str+ pag. 
41 jfifli tò *l*$xyw tqv 

-Tofypy , rijv xaVcc rapnoi Tpofivi' 
lever/ oiKovopkcui Talarem Pan- 
tificit veftem Propbetice JiguificaJJì 
ditit , difpenfatiantm , #0** /» 
ne fatta e fi. Ae nonnumquam abfo- 
lute tìjv oìkovou'iz» , Incarnationem 
nominati* ; ut Bajìlius . jftfjtf 
bufdam additis : ut rìjv oÌKQWfiiM 
rfc ^av9-fa>T>)<r£W t Difpènfationtm 
borni ni $ affumptt , w/ inbtmanationi$ t 
{ ut mox di cam ) idem Bajìlius ap- 
pellai. Aut rìiv fielk coipyM pi*p- 

VQIlS&V, Ut Cjvillut l Vii TV» 

cxpxrcc , 0* Clement Alexandrinus « 
Satpifftme rìjv 'évffapxov ofcopoprfay> 
&c. E poi finifce T Articolo; /ito* 
prima efl Incarnatìonis adpeliatìo , 
^tftfi» £*tf9* Hitronymtts exprej- 
J$t in Epiftola ad Pammacbium cum 
di* , Apollinare» dìmtdiatam Cbrifii 
tntrodvxijfe oeoonomeam , hoc e fi It*~ 
iaenationtm vel adfumtam nattttAm . 

A4. ti 
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Il Petavio, dico > avefle letto, o fe 
a sì gran Dottore non voleva ac;cc- 
ftarfi , poteva pigliare la Notizia 
de* Foca boli Ecclejiajlici del Magri , 
ftampata in volgare in Malta nel 
1669. • alla v oce Oeconomia a- 
vrcbbe trovato così ferino : Po** 
Gw<* OiKOVoiÀia , ria2 , Regola e 
Legge domenica . Se bene apprefo 
ti Santi Padri, e Sagri Conci Hi fi- 
gnifica t Incarnazione e Vniont del 
Verbo con h carne umana . lo non 
dico , che dovette confortare ti 
'vero Teforo Ecclefiaiiico di Già. 
Gafpero Suicero alla voce Oecono- 
mia, dove in tutta V eftenfione, 
e con infinite autorità di Santi 
Padri, e molto più copio fa mente 
e eruditamente, che Io fteflb JV- 
tavio, fa vedere, che V ufo del- 
la Chiefa , e de 9 Padri sì Greci, 
che Latini, è fiato, di chiamare 
r Incarnazione del Verbo Oecono- 
mia, finendo l'Articolo cosi : Di - 
fpenfationem hoc feri fu dicit Hi lari us 
Lib. IX. de Trinimi : Qblitus es % 

in- . 



inquit , MtàiatorU difpènfationem f 
& in e a partum , cunas , aetatem , 
pajjìonem 9 crucem , mortem ? Non 
dico , che confultaffe quefto eru- 
ditifiìmo Scrittore, perchè la dot- 
trina mirabile del Signor Peccbioli 

• W« 3"- ipp. è, che 
non fi debba prendere la verità 
dagli Eretici, benché confeffi che 
ogni verità vien da Dio. Dopo un 
tale perpetuo e collante ufo de* 
N Santi Padri , e de' Teologi, anche 
moderni , come fi può vedere ap- 
m preflb Antonio Boucat Tom. V. Theol. 
Patrum, e gli altrL Teologi , che 
trattano dell* Incarnazione del Ver- 
bo , fi potrà e Aere tanto indie- 
tro da non fapere, che i* Incar- 
nazione del Verbo fi dee chiama- 
re Ose attorni ai Quello farà il pri- 
mo faggio del/a Teologia del Sig, 
Peccbioli, che colle Aie efpreffio- 
ni fa ingiuria a S. Paolo, fa in- 
giuria a' Santi Padri , fa ingiuria 
alla Chiefa, i quali hanno fempre 
chiamato, V Incarnazione del Ver- 

A 5 bo 
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bo Oeconomìam , o in Latino D#% 
fpenfationem , che è: il tnedefi- 

mo . ■ * 

II. Siccome qucffo Sacerdote 
non ho avvertito , che a lignificare 
r Incarnazione del Verbo è fhto* 
fempre adoprato il vocabolodi 0#- 
. tonomia adarciffimamente , perchè * 
come fcrìve il maravigliofo Peta- 

nel ftiogo già citato, Oecono- 
tnia è provila quaedarn rti ali- 
caius admhùjl ratio ac geftio , ex oc- 
Culto confilio profitta, quod ad if/i- 
iitatem ir commodum fpetlat forum, . 
fui bui e a re- confuti tur ifc. lo che 
fi verifica nell* Incarnazione e 
Morte del noftra Salvatore ; così „ • 
contro T evidenti autorità delle 
Divine Scrutare , contro il fenti- 
mento della Chiefa, contro il co- 
mune confenfo de* Padri * contro 
la dottrina de* I Teologi Orto- 
dodi, e fpezialmente di quelli, 
«he da' principi della Chiefa na- 
ie ente fino al giorno d' oggi , hanno 
k ritto contri i Giudei, e ifotiniani, 

a 
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• pag. 18$. vuole f che il M i fiero 
della Divina Trinità non fia (lato ri- 
velato, fenon nella Legge di Grazia, 
efcl adendone ogni altro tempo an- 
teriore .. Poi parendogli quefto po- 
co a pag. i86*. s* inoltra davvan- 
taggio, e pretende più efpreffa» 
mente , v che appreflb i Giudei non 
fia mai (lata alcuna notizia della 
Trinità ; e che non fia inai (lato 
provalo, e non fi pofla provar mai > 
che eglino abbiano avuta una tal 
cognizione - Dkmus ergo proba- 
tum non fuijfe , fed nec probari 
pojfe , talem apud Judaeos notiti am 
exftitijfe &c*. Quefto è un fen- 
ti mento prefo per inavvertenza 
da' Giudei , e da* Sociniani ; 
contrario alle ragioni della Cri- 
ftiana verità contro que* Cuoi 
empi nemici . Ecco come^ parla 
Onorato Turnety nel luogo da cìr 
tarfi più lotto : ^Soc intani , ut fidem 
My forti SanftiQìmae Trini tati* e ver* 
tane , in ter alia urgere iftud fileni, 
movnm feiiittt dogma effe , g oft Cbrh 

Ai. fium. 
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Bum & Apoflolot excogitatum % de 
quo in toto veteri Te fi amento altif- 
fimam e fi filentium ire. Quefto 
Teologo infegna , che eflendo ve- 
riflitno , che i Giudei innanzi la 
venata del Redentore fi falvava- 
no per la fede in Cri fio. ventu- 
ro , come dopo ci falviamo per la 
fede in Crijlo venuto; per tanto 
aveano qualche cognizione della 
Divina Trinità . Ecco le fue paro- 
le nel Tom. L della Teolog. Tratt. de 
Trinitat. Quefl. I. Art. 11. Mani fé- 
fte confi at , fidem in Cbrifium omni 
tempore ad falutem necejfariam fuif- 
Je , cum non aliud fit fùb Coelo no- 
rnen , in quo oporteat , nos falvos 
fieri : fides antan in Cbrifium , 
TRINITATIS COGN1TIONEM fup~ 
ponic. Ancora il forte Teologo 
Antonio Bottcat Tom. II. della Teo* 
logia de % Santi Padri Tratt. de Tri- 
nit. Dijfertaz. I. Artic. II. con- 
corda col detto Turnely > e dice : 
Omnes ludaei peccatores iuftificaban- 
tur per fidem in Cbrifium venturum* 



ita docet Divus Thomas , Ha cmnis 
Tbeologorum coetus: fed fides ducit 
in cognitionem illius , qui fuum e& 
obieSum . Ergo Iudaei cognofcebant 
Filium Dei incarnandum , adcoque 
SANCTISSIMAM TIUNIThTEM . 
La ragione di tutto ciò è , fecon- 
do S. Gregorio il Grande Omel. XV L 
in Ezecbielem , perchè la falute e- 
terna procede dalP amore di Dio, 
e quefto amore non poteva eflere 
perfetto , fe non conofcevafi la 
Trinità: Et five ti* qui eletti in 
Te ti amento Ve t eri fuerunt , five hi , 
qui in Teflamento Novo Jequuti funt 9 
nimirum confi at y quia omnes ex ti- 
more TrinitatU accenfi funt. Neque 
enim vere Deum diliger ent , fi eiuf 
dem Trinitatis , quae Deux eff , gra* 
tiam non accepijfent . Benché io 
ftimi vera quefta dottrina, pu- 
re chiare e convincenti fono le 
altre ragioni, riportate da quelli, 
e altri Teologi, e dedotte da uu 
forte raziocinio fondato fu gP in* 
fegnaraenti della Fede Cattolica* 
. , Chiun- 
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Chiunque poi. defidera di cono* 
fcere il confenfa de 9 Santi Padri 
fu quefta verità», bafta che confulti . 
i medefimi Teologi Turneiy , e Bou- 
cat , Lodovico Tommafino Tom. Ili* 
Tbeol. Dogm. Traci. //» Cap. 53. e 
Lodovico Habert Tom.. I. Tbeolog^ 
Traffat. de Dea. Trino Cap. III. i 
quali oltre ali* autorità de* Padri t 
mettono ancora in veduta i paflì 
irrefragabili del Vecchio e Nuovo. 
Teftaroento > rettamente interpre- 
tati da' Santi Padri, e dottamenr 
te fpiegati da loro, per non dir 
nulla delle dini ^trazioni , che di 
ciò fanno altri Teologi dottiflìmi 
più antichi, come Niccolo dì Lira. 
Contra Iudaeof De di vi aitate & ha* 
mani tate Mcffìae; Paolo Burgenfe 
Part. L Scrutina Script. Di ti ind.. IX. 
4Ìal Cap. 2. fino alt ultimo ; il Ca- 
latilo Libro II. De arcanis Catbo* 
licae Veritat. dal Cap. 1 . fino al 1 3 . 
Adriano Pino Lib. IV. Flagelli contra 
ludaeos Cap. 8. e 9. per tacere di 
tanti Padri della Chiefa > e di altri 

Dot- 
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Ddttori^che (imili Trattati hanno 
fitto . Che fe fembrafFé alle vo^ 
qualche difienfo traTeologi, quefto 
non batte fai dogma generale, 
che fofle nota a* Santi Giudei 
la Trinità di Dio, poiché in que- 
fto tutti fi accordano : ma bensì 
batte nel definire a chi de* Giudei 
fofle nota; fe più chiaramente , o 
meno chiaramente fofle nota ; fe 
q«fto , o pure quel paflb del Vec- 
chio Teftamento fia atto * prova- 
re quefta cognizione ne* Giudei* : 
e- non lì troverà: mai un Cattolico 
che abbia avanzato , che niuir paf- 
fo del Vecchio Teftamento provi,, 
a pofla provare , quella fublime 
cognizione . Im pertanto molto a- 
da Natamente il Turnely di /lingue 
gli antichi Giudei in tre CTafll' • 
I. de' Patriarchi e de* Profeti , e 
de* Santi infigni . II. de' Dottori 
della Legge . HI. del volgo co- 
munale e più rozzo - E alla prima 
Clafle attribuifce coli* autorità de* 
Padri una chiara rivelazione di 

que- 
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qucfto Mirtero ; e alla feconda 
C'afTe actribuifce una tradizione 
alquanto ofcura della Divina Tri- 
ricà , feguendo in ciò la dottrina 
fpezialmente di & Gregorio Nazìan- 
zeno , di Teodoreto , e di S. Grego* 
rio Magno • La terza Clafl'e poi 
avea per falvarfi almeno la fede 
implicita in Cri fio % fenza la quale 
non vi poteva eflere fai ute , come 
ampiamente dimoftra Melchior Cano 
Reietf. De Sacramcntis in genere Par. 
IL e come gli altri Teologi infe- 
gnano. Così doveva penfare il Sig. 
Peccbioli per non opporfi alla cor- 
rente de* Padri, e particolarmente 
a pagine i8p. per non impugnare 
le chiariffime autorità del Vec- 
chio Teftamenco indicanti le plu- 
ralità delle perfone in Dio, con- 
tro il vero e ovvio fenfo , che 
portano , e contro V interpretazio- 
ni de* Padri , e della Chiefa : ma 
che dico de* Padri e della Chie- 
? >? di Gesù Criflo medefimo : e per 
aìioncanarfi dagli Epifcopii, iGroziyi 

Clt* 



17 

Clerici i e altri amici de' Sociniani , 
e nemici della Divinità di Geiù 
CriJIo, t quali cercano di (travol- 
gere il giufto fenfo delle Scrit- 
ture , che la comprovano. Ma 
benché abbia all'aitato alcuni paflì, 
pure non ha potuto attaccarne 
tanti altri , riportati dal Sig. Lami , 
il quale perciò può cantare il trion- 
fo ; perchè bafta a lui d' averne 
alcuni inconcuffi dalla Aia, per ot- 
tenere il fuo intento. Si leggano 
i Capitoli VII. Vili, c IX. del 
Libro III. e il Capitolo II. de! 
Libro VI. De retta ChriSianarum 
quoad Divinam Trinitatem fent ernia , 
del Sig. Lami , e fi vedrà, che di 
paffi e ragioni infinite, che riport i 
per provare la cognizione della 
Divina Trinità appreflb i Giudei, 
non fi mette il Sig. Peccbioli a im* 
pugnarne , fé non uno o due , e 
quefto fteflb non gli riefee. In- 
tanto dunque il Sig. Lami intre- 
pidamente anderà celebrando quel- 
le parole memorande di S. Grega- 
rio 
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rio Màgno nelP Oroilia citata Co- 
pra Ezfcbielfc parlando de 1 Patriar- 
chi e Santi del Vecchio Terta- 
mento: IPSA FIDkS % atque ipfum 
wcritum, tenuti corda praecedentium % 
quoe replevit corda Jeqaentium fnb 
legamento Novo pofitorum &c. Spi- 
ritales quippe UH Patres omnipoten- 
tem Deum TRINlTATEM ITA E?- 
SE CREDlDERVNr* SKTT E A ti- 
DEM TRINlTATEM Novi Patres. 
aperte loquuti funi . 

Ilk Se il Sig. PeccBioK avefle 
confiderato quella infallibile veri- 
tà , che la Fede , la quale noi al- 
tri abbiamo » è quella ftefla , che 
e'obuno tatti i Santi fino dal prirt- 
cipio del Mondo, avrebbe agevol- 
mente conofciuto , che eglino cre- 
devano per Divina rivelazione quel- 
lo , che noi altri crediamo , e che 
una e perpetua è Tempre Hata la 
Tera Religione . Ecco le parole 
di S. Agoftino nella Piflola CLY1L 
Cuius bomirtis EtVSOEM<WE DEI 
faluberrima FIDE, etiam itti tuffi 



falvi faBi funt 9 qui priufquam ve 
niret in carne , crediderunt in carne 
venturam . EADEM namque FIDES 
EST NOSTRA ET 1LL0RVM ; quo- 
niam hoc Mi crediderunt futurum , 
quod nos credimus faSum . Vnde 
diete Apoflolus Panini : Habentes aa- 
tem EVMDEM SP1RT1VM FIDEÌ, 
fecundum quod fcriptum eft : CredidU 
propter quod loquutus futn ; & npt 
credimus propter quod & loquimur . 
Quefto fteflb paflb di S. Paolo nel- 
la feconda a' Corinti Cap. IV. mof- 
fe S. Gregorio Magno nell* Omelia 
XVI. fopra Ezc ih] elle a infegnare 
quanto fopra di lai ho riferito \ ci 
a quefti e ad altri grandi e Santi 
Dottori fa eco S. Gio. GrifoSomo 
neli* Omilia X. fopra V Epiffo/a 
agli Efeji , mentre /cnve : Vnus 
Do min us , una Fides f unum Baptifma . 
Quid efi autem unum corpus ì Qui 
funt ubique terrarum fideles , & ftie- 
runt 9 & futuri funt: rurfus>qui & 
ante Cbrifti adventum placuerunt , 
unum funt corpus. Q^mUoil quo- 

ninni 



uhm sili quoque Chriffutn noverimi 
&c. Cam ipfum autem nojfent , e- 
tìam AD0RA8ANT. Quamobrem 
UH quoque fune unum corpus . Se 
dunque erano un corpo medefimo 
con noi , non aveano una Fede di- 
verfa da noi. Quefto poflente ra- 
ziocinio avrebbe fatto meglio ri- 
flettere il Signor Peccbioli , e fi 
farebbe facilmente accordato col 
Sig. Lamìy in vece d'impugnarlo. 
Ma, che dico impugnarlo? La 
luce della verità ha talmente ba- 
lenato anche tra le nubi d'una vo- 
lontà accefa d 1 impugnare , che il 
Signor Pecchi oli non ha potuto fa- 
re a meno di non travederla , ed 
è bifognato , che anche fuo mal- 
grado le ceda , benché cedendo 
cjfchi nella contradizione a fe ftef- 
io . Egli, che a pag. 183. ha vo- 
luta ignota la Trinità di Dio a 
tutti innanzi la Legge di grazia; 
pure a pag. 186. benché a (lento 
confefla, che ad alcuni de* Santi 
Profeti fu cognita la Divina Tri- 
nità 



nici per rivelazione dello Spirito 
Santo: Apud nonnullos Propbetarum 
in Jpiritu ; e qui contradice a' Pa- 
dri almeno in quanto non con- 
cede neppure a tutti i Profeti 
quefta notizia , come eflì hanno 
fatto. A pag. 190* poi, rientran- 
do più in fe fteflb,nega folamente, 
che la Trinità fofle nota alla mag- 
gior parte de* Giudei : Iudaeorum 
plerifque che è quello appunto , 
che ha infegnato e infegna co* 
Santi Padri e co* Teologi il Dot- 
tor Lami nel fuo Libro De reQa 
Cbri&ìanorum quoad Divinar» Trini- 
totem fcntentia . Ecco le parole 
del Lami , a pag. 169. ove afferma 
di fcguitare la fentenza de* Santi 
Padri , qui integrati* liquidamque 
Sanffae Tnnitatis cognitionem> Iu- 
daeorum Patriarchi* atque Propbetis 
iure optimo vindicant ; e il mede- 
fimo afferma a pag» 304. e per 
tutto. Ma non fi porta sì bene il 
Sig. Pecckioli a pag. 207. del fuo 
Trattato, poiché avendogli alcuni 
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fuoi amici mandata l'autorità ful- 
minante di Sé Fulgenzio ( poi- 
ché quefto Teologo moftrando di 
non aver mai Ietti i Teologi , 
che di ciò trattano , e riporta- 
no pafli infiniti di Santi Padri , 
non fapeva neppure che alcun 
Santo Padre dicefle quella verità, 
che infegna il Lami , e dicono i 
Santi Padri) il quale afferma chia- 
ramente, che i Santi Patriarchi e 
Proferì conobbero il Miftero della 
Trinità come noi; egli fi vuol di- 
fendere a torto coli' autorità del 
Sic?. Dottor Lami , e feri ve: Non- 
nibil qui de m leyiutn lineamentorum , 
ut alt Doflor Lamius , dedutìum fuif- 
Jè per Propbetas in facris libris ju- 
per hoc Myflerio , fed obfcufioribus 
allegoriis & aenigmatibus involutum 
&c. Ma il Signor Lami al con- 
trario ha detto , che i pafli del 
Vecchio Te (lamento , e altre ra- 
gioni provano chiaramente quella 
cognizioni ne* Patriarchi , e ne r 
Profeti , come fi vede dalla Tua op- 
perà 
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pera Lib. III. Cap. VII. pag. i67- 
Quamobrem dubium effe non pcteji, 
quin ea , quae ad buiufmodi noùtiam 
Iudaeis adferendam opportune ex fa- 
tris Bìbiiis vel fiperius adtuìimus , 
wl in buius tetrùSatus dccurfu in 
medium producentur inferì**, MA- 
GNI SINT AD PERSICA DESDVM 
MOMENTI. Ma non folo fa torco 
al Sig. tamii non rifponde neppure 
all'autorità di & Fulgenzio: perchè 
eflb infieme con gli altri Santi Pa- 
dri, alcuni de' quali ho fopra in- 
dicati, dice, che i Profeti e i San* 
ti dell' antico Teftamento hanno 
creduto nella Trinità predicata 
dagli Apertoli ; non entra a dire 
fe ciò fia nelle Scritture, o nò ; 
fe ciò ivi fi dica chiaramente , o 
nò: onde a volere sbattere la Aia 
autorità bifogna provare contro lui, 
che que' Santi non credettero nella 
Trinità : e non andare a cercare fe 
ciò fi dica chiaramente o nò neìlc 
Scritture del Vecchio Teftamen. 
io i potendoli avere ciò dal Nuu~ 

vo 



vu Te (lamento, o dalla Tradizio- 
ne. Ecco il pattò decifivo di San 
Fulgenzio, e conforme all' cfpref- 
<ioni degli altri Santi Padri: Fides, 
f/uiim SS. Patriarcbae & Propbetae 
ante Iticarfiationem Filii Dei divini» 
fui Gucperutit , qucm etiam SS. Apo- 
Jloli ab ipfo Damino in carne pojito 
audierunt , & Spirita* Sanffi magijìe- 
rio inflrufli 9 nou folum [errnone prae- 
dicaverunt , veruni etiam ad inflru- 
Wonemjaluberrimam pofierorum feri» 
ptis fuis inditam reliquerunt , unum 
Deum praedicat Trinìtatem , ideft 
Patrem , & Filium , & Spiritum 
Sancì un. Dopo aver difeorfe tut- 
te quefte cofe, ne nafee un ìnfolu- 
bile Dilemma : O il Sig. Peccbioli 
per contraddire a quanto Cattoli- 
camente afferma il Lami, nega la 
cognizione della Trinità Divina a' 
Santi degli antichi Giudei,- e con- 
traddice a' Santi Padri, e favorifee 
i Giudei e i Sociniani, e fcandalizza 
gli Ortodofli : O il Sig. Peccbioli 
ammette, che a* Santi, e Profeti 

del 
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del Vecchio Teftamento fofle no* 
ta la Trinità di Dio , come in ve- 
rità contraddicendo a fé medefimo 
finalmente confetta ; e viene ad 
acconfentire al Signor Lami, che 
non ha detto altro che quefto ; e 
così i principi del Sig. Lami iuf- 
fiftono inconcufll per tirare le lue 
confeguenze , e il Signor PeccbioU 
ha fpefo tante parole inutilmen- 
te , mentre pretende di confutare 
il Sìg.Lami, e dice poi il medefi- 
mo di quello, che il Sig. Lami ha 
io fegnato . ^ 

IV. Non faccia maraviglia, 
che il Sig. Peubioli mal volentieri, 
e piuttofto allegando il Dottor La- 
mi, s' induca a concedere qualche 
trarrò ofcuro riguardante la Divina 
Trinità nel Vecchio Teftamento ; 
perchè lo vede contrario alla Tua 
paradofla dottrina, decantata da lui , 
oltre i luoghi fopra allegati, an- 
cora alla pag. 182. e 185. Ma fer- 
miamoci ancora un poco fopra 
quanto avanza allappisi. Egl^ 

B fa 
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fa ivi la divilìone dell' età, e di- 
ce , che per quel che riguarda la 
Divina efiftenza rivelata, qucfte 
fono tre: la prima avanti la Leg- 
ge , ed in quella Abramo , e gli 
ajtri Padri, furono atnmaeftrati nel- 
la Fede dell'onnipotenza d'un fo- 
lo Iddio: la feconda è fatto la 
Legge, in cui Mosi fa più piena- 
mente ammaeftrato della femplicità 
della Divina eflenza : la terza, è 
quella fotto la Grazia, nella quale 
dal Figlio di Dio fu rivelato il 
Miftero della Santiflima Trinità . 
Dopo -quefta fua dottrina fog- 
giunge : Ex quibas liquet , quod 
fi Dottor Latnius Cbriftianam Pbilo* 
fopbiam, & Cbronologicas eruditi o- 
net , quae ad noftram pertinent Re li- 
gi onem , contemplata! ejjet , comper- 
tum babu'tffet NIL VNQVAM DE 
DIVìNAE ESSENTI AE ET TRINI- 
TATIS ARCANO LHTERIS CON- 
SIGNATPM FVISSE \ nifi quod 
praediffis temporibus revelatum eft. 
Due cofe dunque finora fi negano 

dal 



Digitized by Gc 



a? 

dal Sig. Pecchi oli , una , che innan- 
zi V Evangelia da' Santi Padri f 
credette la Trinità di Dio; la qua; 
pegazione ho di moftrato fopra s 
quanto fia erronea : 1* ni era , che 
innanzi V Evangelio» fia (tata da' 
Santi Profeti feruta alcuna cofa 
dei Mìftero della Santiffima Trini* 
tà ; e quefto fono per dimoftrare 
edere falfiflimo , e contrario alle 
Divine Scritture , e agli infegna- 
menti della Chiefa. E per quello, 
che riguarda gP infegnamemidel^ 
la Chiefa , e il ^onfenfo de'Padri, 
e V autorità di tutti i Cattolici 
Teologi , che riportano paffi infi- 
niti dell' antico Teftamento, da* 
quali fi comprova la Trinità di 
Dio, io gli ho citati ed allegati a 
baftanza qui /opra. Batterà aderto 
che io moftri , che P afTerzione del 
Sig. Pecchi oji è contraria alle Di* 
vine Scritture. E primieramente, 
è cofa certiflima per le Scritture 
del Nugvo Teftamento f che gK 
antichi Profeti hanno fcritto d» 

B z Gesà 
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Gesù Crifto . Ecco i pafli evidenti, 
anzi gli oracoli di Gesù Crifto me- 
defimo • In 5. Giovanni Cap. V. 
verf 39. dice Gesù Griffo a' Giù* 
dei: Scrutami ni Script ur as 9 quia voS 
futatis in ipfis vitam aeternam ba* 
bere : ir iilae funi , quae teftimpnium 
perbibent de me . Al verf etto pòi 
47* foggiugne Gesù Crifto ' V*GitH 
dei : Si enim creder eùs Moyfi , cre- 
deresti forfitan & mibi : de me enim 
ille fcripfìt • S. Luca al Cap. XXIV. 
verf. 25. narra, che Gesù Griffo 
difie a* dné Difcepoli , che anda- 
vano in Emroaus, chef Mosi è rutti 
i Profeci avevano parlato e feri ti- 
ro di lui : Et ipfe dixit ad eos: 0 
fluiti & tardi corde ad credendum % 
in omnibus , quae loquuti funt Pro- 
pbctae . Nonne baec oportuit pati 
Cbriftum ir ita intrare in Gloriam 
fuam ì Et incipiens a Moyfe , & om- 
nibus Prophetis , interpretabatur illis 
in omnibus Scripturis , quae de ipfq 
erant. Il medefimo S. Luca al Capi 
III. degli Atti degli Apoftoli verf. 
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i8. riferifce , che S. Pietro difle; 
D*«tf , praenuntiavit per os or»|- 
propbetarum pati Cbrifium fuum, 
Jìc complevit . E di nuovo al verjl 
24. £/ Prppbetae a Samuel ir 

deinceps , £«i loquuti fune , & annun* 
tiaverunt dies ijlos . Et al Cj/>. X. 
v^/I 43* fcrivc come S.Pietro dif- 
fe: /fc/V oroflff Propbetae tfffimo- 
mum perbibent ^remijjhnem peccato- 
-rum acci per* per nomen eius omnes , 
£f j fr^Aiff* /« ^ w # s. Paolo nelle 
Tue Epiftole, e gli altri Divini 
Scrittoti, allegano irrotti p^flì del 
«Vecchio Teftamento .riguardanti 
ancora la Divinità > e dicono , che 
quefti furono detti , e feri t ti di 
Gesù Cri fio . Ma P autpfità di Gesù 
Grifi*, e di quefti Divini Scrittori 
è Divina ed infallibile: adunque è 
cofa infallibile, che net Vecchio 
Teftamento fu fcritto e parlato di 
Gesà Crifio, vate^.dJr? del Verbp 
eterno . e del Figlinolo di pio; e 
farebbe un empietà il negarlo • Che 
pti nel Vecchio $eftaraent<* fia 

B 3 fta* 
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flato fcritto ancora della Spinto 
Saheov è ptrtmente di Fede , per* 
Ctìt gli Scrittori Divini hanno j 
citato paffi del Vecchio Teftaraen- 
to, per comprovare la verità del* 
lo Spirito Santo • Racconta S. Lu- 
ca negli Atti degli A portoli al Cap% < 
//. che S. Pietro il giorno della 
Pcntecofte ragionando al popolo > , 
cosi difle: Hoc e fi , quod dittarti efi \ 
per Propbetam Ioel * Et erit in no- . 
viffimh die bus ( Jgcit Domino? ) ef- 
fundam de Spirita me* fitper omnem j 
tarnem, tr propbetàbunt fiìii mefiti ! 
ite. Et qui de m fu per fervos meo* 9 \ 
vfr fitper smiliar meas>in die bus il- 1 
lis effundnm de Spiri tu meo , & prò- 
pbetabvnt &f. Ecco , che S. Pte* 
tro afferma , che G/oW ha parlato 
dello Spirito Santo ; adunque nel 
Vecchio Teftamen to fu parlata an- 
cora della Spirito Santo x e per 

confegue nza è fta to fcritto nel me - 
defimo di din tarmente di eia fc he du- 
na per fona Divina , oltre alt* eter- 
ne flato feri tto unitamente di tue- i 

• fl te 
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te e tre, come fanno ampiamente 
vedere i Santi Padri f e i Dottori 
Cattolici.* Adunque la dottrina del 
Signor Picchioli % che nega ciò* 
è contraria alle Divine Scrittu- 
re , e per tanto da riprovarli 
Ma non fi ferma qui quello 
Scrittore « Avanza , che fé fu 
fcritto della Trinità , e del Ver- 
bo, pure quefte Scritture, noo 
erano innanzi al Vangelo intelligi- 
bili , corae fi vede alla pag. ipo- 
i^iè ipx. ove confonde i Simbo* 
li colle Profezie manifcftei e fe 
erano intefe come profetizanti iL 
.futuro Media , que fio non era ia 
effe daVGindet creduto che co- 
me puro uomo *. Ecco le fue pa- 
role : Quià' wr net tx vaticiniit^. 
qua e de Cbrifio legebantur , Divinane 
naturam adgnofcebaut in pluribut 
perfonis ineffe pojfe , & ber editano 
errore Meffìam tamquam Filium Da- 
vid, & non etiam ut Filium Dfi 
exfpeffabant &c. Quefta è l'altra 
dottrina del Sig. recebioli, ed aa- 
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cor quefla è falfa, e contraria al- 
le Divine Scritture , le quali infe- 
gnano apertamente , che le anti- 
che Profezie di Crlflo erano intel- 
ligibili ; e che quefte Profezie in- 
fegnavano la fua Divinità , e Di- 
vina filiazione. Eccone la pruo- 
va evidente . S. Giovanni nell' E- 
vangelio al Cap. V. verf. 18. feri- 
re , che Gesù Crifto diceva a' Giù* 
dei, che era Figliuolo di Dio , e 
uguale a Dio: Propteréa ergo vìm- 
gis quaerebant eum interficere : quia 
non folum folvebat Sabbatum, fed ó* 
PAITLEM SWM DICEBAT DEVM, 
AEQT ALENI SE FAClENS DEO . 
Qui dunque Gesù Griffo afferma 
chiaramente la fua Divinità, e la 
dura a confermare colla fua divi- 
na infallibile parola fino a tutto il 
Verfetto trentennio. Dopo que- 
fto Verfetto, per convincere mag- 
giormente gli oflinati petti de* 
Giudei, adduce tefti moni della ve- 
rità, che dice, e prende prima la 
voce d'un Profeta de* fuoi tempi 
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venerato dagli fteffi Giudei, quale 
è Giovanbatiffa; e dipoi affume la 
gran pruova, che ne fanno le fue 
opere prodigiofe,e veramente Dir 
vine commemora gli oraco- 
li del Padre Eterno; e finalmente 
al Verfetto trentefimonono appor- 
ta il teftimtmio delle Sacre Scrit- 
ture , e dice : Scmamini Scrittura*, 
quia vós putatit in ipfis vitam acttr- 
nam babere : & iilae funt , quae 
TEST/MONirM PERHIBENT DE 
ME. Allegando Gesù Cr$0Q il te- 
itimonio delle Scritture nella di* 
fputa , che ha £o' Giudei Circa la 
fua Divinità , non fi p*ò certa- 
mente dubitare, che nelle Scrit- 
ture <del Vecchio Tettamene*, non 
Ci parli della Divinità di Gesù GW- 
fioy e pertanto gli antichi Santi 
Giudei credevano e conofcevano 
la pluralità delle perfonp in E)i<j % 
« della niedeìfima feri vivano 4 t rA 
proposto S. Giovan Grifo/toma nel- 
r Omelia X. io pr a V, Epistola agli 

Efefii , parlando di queiu Santi Pro" 
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feti : o£ijc &v Te ìyfcttyxv TSpl o5 >f- 
yvoouK * t*eyov y eìM1ee Si &v?o» 9 
koù Tf oesKÙvouv . A'c* fcrìpfijfent 
auttm) di quo tgtovabant , 90** 
cebont. Cum tpfum autem noffent , 
adoratane . Dicendo alcuno 
altrimenti , direbbe nello fletto 
tempo» che Gfià Cr//?o malamen- 
te, e fuor di propofito , avefle al- 
legate- le Scritture ; poiché noi* 
parlando e (Te della fua Divinità, 
farebbe ftata una improprietà e 
import ara l 1 allegarle, mentre ap- 
punto fi trattava di dover prova- 
re la fua Divinità , e full* mede- 
sima batteva la difputì. Adunque 
i Giudei, che fenderò quelle Pro- 
fezie, credevano il Media e V a- 
fpeteavano come Iddio, e Figliuo- 
lo di Dio: lo che più chiaramen- 
te corta ancora da altri luoghi del 
Vangelo, ne* quali egli fi appro- 
pria gii Oracoli de* Profeti appar- 
tenenti a un Dio Supremo. Egre- 
giamente Mr de f Abbadie nel Trat- 
tato ; aureo MI* Divinità di Gesè 

Cri- 



-Digitized by G( 



35 

Cri/fo ( cito un Eretico , che è in* 
quefto più avveduto edotto d'ai- 
con Cattolico ì alla prioia Sezione; 
Mais a fin que mut n* 4outi«H 
point du feniy dans le quel toutts 
tts exprejjìons conviennenì a lefus 
CbriS, il efi infiniment remarqua- 
bli , qut parlati* par Ini meme » ou 
par fes fervi te urs , qv il a infirma 
& remplis de fon Efprjt, il s' anti- 
que a lui meme ley orarti* des Pro- 
pbetet , qui font menti on du Dieu 
Souverah 9 &> qui conti enne nt le s Cba- 
rafani de fa* gioire la più* pmprf % 
& la phi incommnhabla . Da qwl- 
•lo (Udo paffo poi dell' Evangelio 
fi ^onofee , che quelle, Profezie 
erano intelligibili ^altrimenti, Gesfr 
Cnfio avrebbe avuto il torco di ri- 
mandarci Giudei a leggere e fcra- 
tinare le loro Scritture, per chia- 
rirti della fua Divinità;, fe effe non 
potevano da loro intenderli ; e fi 
farebbe burlato di quella gente in- 
felice f offerendole tenebre in ve*e 
di tUMvtt cM .è un CV*"* (q- 



So- 
lamente a peti fare . Si conferma 

quello , perchè le prudve antece- 
denti riportate da Gesù Crijla, fu* 
rono tutte chiariflime,e come pai- . 
pabili ♦ cioè, la teftimonianza di 
S. Giù. Batifla; e i fuoi Miracoli ; _ 
e la Voce di Dio nel fuo Batté- 
limo ; onde non fi può penfare , 
che Gesù Crifta dopo sì chiare te- 
ftimonianze , volefle allegarne del- 
le inintelligìbili, per dar anfa a' 
Giudei di maggiormente calunniar- 
lo , e non volefle feguitare a con- 
vincergli coli' evidenza mede firn a ; 
anzi con j>rove fempre più forti , 
come in verità fono gli oracoli 
del Padre nelle Scritture Profeti- 
che , ali* ofTer vare degli Efpofitori . 
Brano dunque intelligibili le Pro- 
fezie della Divinità di Cri fio, fe- 
condo quefte parole di Crifto me- 
defimo , alle quali così nota S. Oh 
tiHo .à fia la Glofla ordinaria : Vos 9 
qui putatis vitam bnVtte in Scriptu- 
-ris, & me quafi ' i\>ntrarium Mnyft 
repudiati s , pBk I PS ASM E DEvm 
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1NTELL1GERE POTESTI^ fi di- 
ligenter avvertati* • Siccome que- 
llo parto non folo ; prova, che l'a 
Divinità di Crifto Cx predicava neN 
le Scritture dét Vecchio Tefta- 
mento , ma ancora che quelle Scric* 
ture erano intelligibili- agli Ebrei ; 
così quefta vericà vien confermata 
da Gesù Crino al Cap. XXIV. di 
S. Luca Verf 25. quando ("gridò i 
Difcepoli , che andavano'in Emaus, 
e di (Te loro: O fluiti & tardi cor- 
de ad credendum in omnibus , quae- 
loquuti funt Prophetae • Se iù Pro- 
fezie di Crifto erano inintelligibili, 
non poteva Gestì Criflo giuftamén- 
te (gridare i Difcepoli , non di- 
pendendo da loro il non intender- 
le , ma dalla qualità delle Pròfe. 
zie. Però annota qui faggtatnente 
il Menoabio efponendò: Obtufo & 
duro corde, nec fatis intelligente* ea, 
quae alhqtti CLARE praediQa funt 
in Scripturis . Adunque non vi è 
da dubitare, che nel Vecchio Te- 
ttamelo vi fieno autorità intelli- 

gi- 



gibili agli antichi Giudei avanci la 
Legge di Grazia, le quali compro- 
,^aflero la Divinità di Gesù Cr/Jlo ; 
e il Sig. Peccbioli avanza una opi- 
nione da riprovarli da tutti i Cat- 
tolici, perchè contraria alle Divine 
Scritture « Qui mi giova il riflettere 
rflei-tantopiùda ftupire,che unCat- 
toìico pofla dir$,che gli antichi Giù- 
dei non conofcevanail Meflia per Fi- 
glio di Dio, quantochè , prefeinden- 
dq ancora dagli Oracoli del Nuovo 
Te fi a mento, che ce ne afficurano, 
ìwo sì chiari i partì del Vecchio 
Xeftamento , che non ce ne lafcia- 
119 dubitare. Ne riporterò qui al- 
cuni per faggio: Salomone ne' Pro- 
verbi Cap. XXX* Quii adfeendit in 
Coelum , atque defìendit , quii ccnti- 
nuit fpiritum in manìbus Jais , quii 
coli'rgavit aquas quafi in vcflimentoì 
Qui fufeitavit fimnes terminos ter- 
ree , quod nomen eft eius f ir quod 
nome» FILll eius , fi nofii ì Nel- 
V EcJefiaJiico al Cap. LI. Invocavi 
Oominum PATREM Domini mei : 



» 
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parto così chiaro , che il Grotto 
fautore de 9 Sue ima ni non potendo 
eludere la Tua autorità, fu canto 
temerario da crederlo interpolato 
da' Criftiani , fopr» che fi veda 
l'opera del Sìg. Lami fopr* la Tri- 
nità Lib.lV.Cap. 1. Nella Sapienza 
poi al Cap. //. fi feri ve: Promittit fe 
fcientiamDeibabert % & FILIVM DEI 
fe nomina* ire à -gloriati* PATREM 
ft babere Deum &C- Si enim eff 
FERVS F1LIVS DEI > fufìipiet eum 
&c. QuelH palli , oltre a tanti altri, 
.fanno conofeere chiaramente , che 
gli antichi Giudei aveano la notizia, 
che Iddio avea un Figlio;, che di 
quefto Figlio- dtfeorrevano; e che 
in confeguenza credevano, che il 
Meffia dovea eflere Figlio di 
Dio, 

V. Qiiello,che ha indotto il 
Sig. Picchioli a errare, come fo- 
pra ho dimoftrato, è flato il non 
confiderare le autorità del Nuovo 
Teftamento , e il nulla avvertire 
agi' infegnamenti de' Santi Padri; 
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e quel che è peggio , il non far 
conto della Tradizione , che è al- 
tra regola infallibile della nottra 
Fede. E per vero dire alla pag. 
.22. difcorre in tal maniera , che 
fuppone, non poteri» avere Rive- 
lazione Divina fenza la Scrittura t 
poiché riprende il Signor Lami 9 
perchè penfafle, il Mittero della 
Trinità Divina eflere ftaco noto 
antiquiffimis temporibus Noemo , a- 
liifque bum ani generis fatoribus , 
VRIVSQVAM SACRAE EXSTA* 
RENI LlTTEllAE ; che fono le 
parole ftefle del Sig. Peccbioii a 
Ma quejfta fup poli 2 iure è contra- 
ria alla dottrina della Tradizione, 
che è sì gelofamente cuftodita 
dalla Santa Chiefa Romana , la 
quale infegna, che per la Divina 
Rivelazione non è neceflarja Scrit- 
tura alcuna, e che la Scrittura è 
flata fempre fecondària , e non di 
primo feftituto. Sentiamo quefta 
dottrina dal profondo Melchior Ca- 
vo O e loci* Tbeologiw Lib. HI. Cap> 

HI. 
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///. ove dice: Ecclefim effe anti- \ * 1 

qui arem Scr'tptura , fidemque proinde 1 ; ^ 

ac religionem fine Scriptum confiare . ' ; 

Nam vetuflijjìmi UH primorum fae* ? / •• | 

culorum Patres, qui in Lege Natu- \ » 

r<f* **r* Moyfen veri Dei cultore! l k ' \ 

funt babiti , facrificiomm ritum' , 
veramque de rebus divini! fenten- f 
rtaf» , »o» [cripti! legibus , wo- ; 
r* ir inftituto maiorum fervavere . 
Circttmcifionem quoque a Deo prlmum 
acteptam Abraham deinceps fami/ine j } 

prodidit . Proles vero Ma bowinum 
Ebraeorum , eiufmodi facramentum 
non aut membrana , <Htf tabuli! in- 
fcriptum , /W r* tf»ìi»i* consuetudine 
imbuti! qua fi impreffum confervavit: 
tnultofque anno! in Aegypto cura ) ' 

«//jm fcriptam Legem , * Or/ \ * 

wifl» yfcafc/B <2r religionem tenui t , C ] * 

Chriftui etiam Dominu! librum uni 
lum fcripfit , /'mo, quantum legimus, 
ne praecepit qui de m , itf fcriberetur. ' j . * 

Eunte! , no» ait,firibite 9 fed prae- * : 

dicate Evangelium omni creaturae K \ 

&€. Quefta è la dottrina della ? r 

Ghie- 
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Chiefa ; quello affermano i Santi f 
Padri, citati in copia dal Cano , I 
e da infiniti altri Dottori ; quefto 
definifcono i Sacri Concilii • E 
pure il noftro Autore è talmente 
perfuafo, che fenza Scrittura non 
iì abbia Rivelazione , che penfa , 
che acciò il Lami fapefle le rive* I 
lazioni fatte da Dio a* Santi» che j 
vi fiero innanzi Mosi, farla duopo 
che avefle letto de' Libri Divini 
e Canonici» i quali foflero più 
antichi di quelli , che fcrifle Mo* 
se. Ecco le fue parole a pag. i8j. 
Compertum bahuìffet > nil unquam de 
Divinai Effentiae & TrimtatU ar- 
(ano li iteri s confignatum fuiffe , nifi 
nnod praediftis temporibus revelatum 
cjli nifi forti alias aeque Canonico* 
libro* , & iis rETVSTIQRES lege- 
rit , quos fcripfit Moyfes . Se il no- 
ftro Sig. Peccbioli non richiedere 
alla Rivelazione la Scrittura con- 
temporanea , non ricercherebbe 
che il Sig, Lami leggefie i libri 
più antichi di que'di Moisè , per- 
chè 
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\\h da effi coftafle dell* Rivelazio- 
i anteriori a' fuoi tempi ; ma a- 
rebbe veduto, che le Rivelazioni 
li que' tempi G potevano fapere 
ancora da* libri Divini ferirti po« 
fteriormente a Mose, e dalla Tradi- 
zione, come in fatti fi fono fapate. 
Con quefti bei fuppofti e confon- 
de ciò, che feri ve \ e offende la dot- 
trina della Chiefi ; e favorifee gli 
Ecerodoffi. Quanto meglio avrebbe 
penfato, fe avefTe letto V Omeli i 
tV. di S. Gio. Grifo fi omo fopra la 
feconda Epiftola a' Teffalonicenfi, 
*ve quello gran Dottore fcrive ; 
E fi Tr aditi o* nibit quaeras ampliasi 
*bn CODICES PROPHETARVM , 
non Epiflolas Apoftolorum r non Li- 
bro* Evangeliorum . Adunque la Ri- 
velazione può ftare fenza la Scrit- 
tura: e il S\g*Peccb$$U erra r Ap- 
ponendo il contrario ; e il Signor 
Lami penfa bene , e da Ortodoflb, 
fondandoti falla Tradizione. Ep- 
pure tutte quefte condannabili pro- 
pofizioni , che T Incarnazione del 

Ver- 
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Verbo non fi può chiamare Oeco- 
nomia; che gli antichi Sancì del 
Vecchio Teftamenco non avevano 
notizia neftuna della Trinità di 
Dio; e che la notizia della Di- 
vina Trinità appreflb i Giudei , 
non è mai ftata provaca , e non 
fi può provare ; che dagli anti- 
chi Santi del Vecchio Teftamen- 
to non è mai ftato fcritto nulla 
della medefima Trinità; che gli 
antichi Giudei non credevano il 
Meflia, fenon un puro uomo» e non 
Figliuolo di Dio ; che le Divine 
Profezie erano inintelligibili agli 
amichi Giudei; chela Tradizione 
non bafta per la Rivelazione, e . la 
l : eJe; Tono quelle dottrine, le 
quali fi va dicendo , edere ftace 
ferine per foddisfare agli fcrupoli 
della cofeienza . Ma per avere io 
degli fcrupoli , che faceflero ar- 
gomento 0 fortiori, porterei infino 
refempiod* infiniti dottiflimi Ereti- 
ci, i quali tatti infieme colla Chic- 
&, e co 9 Santi Padri, hanno infe- 

gna- 



gnaro,eche la Trinità di Dio fu 
nota a' Giudei ; e che da* Giudei fu 
conosciuta la Divinità di Gesù Cri/lo i 
e che nel Vecchio e nei Nuo|vo 
Teftamento fono prove evidenti 
di quefta grande importantiffima 
verità: ma io non ne voglio adef- 
fo per neceflaria brevità ripor- 
tare le loro autorità , lafciando 
quefta cura al Sig. Dottor Lami, 
che volentieri prenderà la verità 
anche dagli Eretici, per confuta- 
re le falfe opinioni . Siamo folo 
coftretti a dir quefto : 0 tempora, 
o morti ! 



SEZIONE II. 

■ 

f#|0 ho dato finora un breve 
A Saggio della Teologia del 
Sig. Peccbioli , pafserò adeflb a da- 
re uri Saggio della fua Erudizione, 
come ho promeflb ; benché ancora 
il Saggio Teologico una buoni 
parte di quefto includeffe. Adu n- 
que 
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que a pag. 24. « i$>$. entra a di 
l'eorrere della Teologia Platoni- 
ca, e pretende che Piatone abbia 
introdotto la Mente , in qua ep 
fent rationes omnium rerum, Ijcet 
numqunm fub ratione Filii , tam- 
quam fecundae perfonae a prima in 
aeternitate genitae illam dignofeeret 
&c. Ma a chi legge Platone , a chi 
legge e intende i platonici , non vi 
è cofa più chiara, che Iddio gene- 
ra la Mente, o il Verboso V Intel- 
Ietto, e per confeguenza quefto è 
Figlio, e quello è Padre; ficcome 
cfli chiamano quello TCtlipct Patrem; 
ex,yovov Fetum ; y^vvé^vov Genitum; 
vitv Filium, quelto. Io voglio adeflb 
per brevità fralafciare molti Pia- 
ionici, e voglio *flere contento d* 
uno, o di due • Ecco che Plotino nel 
Libro I. dell' Enneade V. pag. 488. 
così fcrive : EìkSv* $ì Hèivov 
yo[JLev eìvcis rhv vovv . tst y%( 
(phepov htytw p TfSflov f4v » r o1( 
h irte hvou itavi t)> rENNfl- 
MENON , xai kvovuZm TÓAAà 
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àvlò , Ct5<TT5p net) ro <p&$ t5 jjA/f • 
ùhX è vSq SKéiVO . ovu vovv 
PENNA , $ i&i ri 'tTtsfoptii TfU 
àvlò èoófx . V) Sì ofcurts aviti , vovi 
b vovg bvlos t 

uZtQC VCV KO&apcoJ&joU , /fJLVj «AAo- 

Sh* ^ fe* t^c Tpi7^ 4>OT- 
NAI . ysv&fiivov Sì Mvi , ree cv- 
7a <rxjv àvidi k. 7. Ai Immagi- 
ne però di quello dittamo efjere la 
Mente. Imperciocché 'j uopo è pià ma- 
nife fi amente parlari. E primiera- 
mente è neceJfarioL che quella GE- 
NERATO fia, e jebe confervi molte 
cofe di ejfo ( Génitore ) e che fin 
una Jimilit urtine/ a quello , come la 
luce del Sole; La non la Mente è 
quello ( Genitore ) . Come dunque 
GENERA la jMente ? O perchè ejfo 
riguarda a feUon una certa convcr- 
fione a fe ftejfo ; e queflo Jlejfo guar- 
do o vijtonel è la Mente ..... 
SÌBfft* Menti , degna eT effer detta 
Mente purijjtma , 009 <f altronde , 
cbt dal primo principio NASCE- 

\ RE 
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RE ( (limare fi dee ) e di già 
GENERATA tutti gli enti j 
ec. E* da oflervarfi , che Pio* 
tino avea parlato e attento in- 
nanzi, che Iddio genera la Mente, 
Tempre fervendoli del verbo ge- I 
nernrc ; e quindi difeende a nar- 
rare coni e fi generi , colle parole 
qui /opra riportate. E' da vederli, 
come retta trente , a proposto di 
generazione, è fpiegato queflo paf- 
fo di Plotino da & Cirillo AUJfan-* 
tirino contro Giuliano , acciò non 
manchi V appr . ovazione ancora de* 
Santi Padri alli * rette fpiegazioni 
del Signor Lami # E non poteva 
in verità parlare/ altrimenti Pioti- 
no* a non volere, che difcordafl'e 
dal Aio Platone , che sì chiara- 
mente nella Lette ra ad Era fio t 
Corifeo , parla delh i Mente o dei 
Verbo, fhV fattone Filii , ficcome 
d' Iddio fub I ratione Patris rifpec- 
co al Verf , cui pure chiama . 
Iddio, con quelle f.amofe parole 
degue di e ffere feritile a caratteri 

«Toro: 




d* oro r Keù rhv t& v&vIm $à> 
ìyep6vx'>T&vh hit» -.uà tu* -^a» 
Mvìm , roGle frefióvot xcù hiliov 
Txléfx K uptov STOfAvóilat* Giuran- 
do per io iddio di tuttt le cofe , 
Imperadore di tutte le cvfi, cbe fo- 
no , e che faranno; e per lo Signore , 
"PADRE di qùeHo In» per udore « 
ttufi, * Alcinoo difcorre nella ftefla 
laniera ; e Numenio ancora fe- 
gaitando la dottrina di Platone nel 
Aio Libro del Buono, appretto Teo* 
Loreto , Della cura delie Grècie af- 
fezioni , lafciò (critto : Neque opor- 
tet eum effe opificem , qui primus eli : 
putare autem oportet,, opifìci s Dei 
PATREM effe Deum pritnum. QntRo 
vuol dire, oSig./V«Wo//,difcorrere 
della Teologia Platonica , fenza 
«vere letto nè Platone, ne' Plato- 
nici , onde poi $' ignori , che effi 
hanno «empre ragionato de) Ver- 
bo , o fi a Mente , fub ratione filii , e 
della fua prodazione fub ratiòne 
generation^ . Potrei affogarlo con 
molte altre autorità de' Platonici 
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RE ( (limare fi dee ) e di già 
GENERATA tutti gli enti 
ec. E da oflervarfi , che Plo- 
tino avea parlato e afferito in- i 
nanzi, che. Iddio genera la Mente, 
Tempre fervendoli del verbo ge- 
nerare; e quindi difcende a nar- 
rare come fi generi, colle parole 
qui l'opra riportate. E v da vederli, 
come rettamente , a propofito di 
generazione, è fpiegato quello paf- 
fo di Plotino da Cirillo AUjfan- 
drino contro Giuliano , acciò non 
manchi l'approvazione ancora de* 
Santi Padri alle? rette fpìegazioni 
del Signor Lami . E non poteva 
in verità parlare altrimenti Ploti- 
no, a non volere, che difeordafie 
dal fuo Platone , che sì chiara- 
mente nella Lettera ad Era fio e 
Corifeo , patla della Mente o del 
Verbo, julr rat ione Filii , ficcome 
d* Iddio fubìratione Patris rifpet- 
to al Verbo , cui pure chiama 
Iddio, con quelle famofe parole 
degue di c fiere ferine a caratteri 

d'oro: 
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«T ofo r Ktù il, rSv KwMw. $sh 
ìyeitèm'> rUvle foluv kuì tS>v p*k* 
titiluv, rode tytfjióvot x«V hiliov 
vciìéf» KUftov èrofAvónlat. Giuran- 
do per lo Iddio di tutte le cofe , 
Impera dorè di tutte le cefi , che fo- 
no , e ebe faranno ; e per lo Signore , 
PADRE di quello Imperadtre « 
tnufit i Alcinoo difcorre nella fteffa 
taaniera ; e Numenio ancora fé- 
g aitando la dottrina di Platone nei 
Aio Libro del Buono, appreflb Tet* 
doreto , Della cura delle Greche af- 
fezioni, lafciò fcritto : Neque opor- 
tet eum effe opificem ,quiprm u setl: 
potare autem oportet,, opifici s Dei 
PATREM effe Deum pr 'mutn . Quello 
vuol dire, o Sig. Peccbioli, difeorrere 
della Teologia Platonica , fenza 
avere letto nè Platone, ne* Plato- 
nici , onde poi s* ignori, che effi 
hanno tempre ragionato del Ver- 
bo o fia Mente , fub rationefilii , e 
della fua prodazione fub ratione 
generation^ . potrei affogarlo con 
molte altre autorità de* Platonici 

C ». 
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antichi; * de f mo&tni «cera t 

come di Marfilio Fumo 9 e d' Ago- 
fimo Stento , ma eflendo oggimai 
i f ora tarda , mi baderà di av- 
vertirl o , che Io poteva vedere di 
molti Santi Padri , i quali incen- 
devano veramente Platone , ripor- 
tati tra gli altri d il dottiflimo Tom- 
mafino nella Aia TheoU Dogm. Tom. 
III. IraQ. IL Cap. 34. e 3 5. il quale 
fa toccar con mano , che Platone e i 
Platonici hanno ragionato del Ver- 
bo , o della Mente » Tempre in eoa* 
fi derazione di e fiere generato da 
Dio Padre . E* poffibile, che 
fi trovi uno, che feriva contro il 
noftro Signor Dottor Lami , e 
non abbia letto i libri ftefli eie*- 
mentari delle materie , che dee 
trattare ? . 

IL Ma come , mai potea Ai- 
pere ciò, oh* Platone, e • Pla- 
tonici, hanno infegnato circa la 
Mente, o il Verbo , di Dio , uno , 
che moftra di non aver mai lette 
le loro opere, le quali gli fono 

tan- 
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tanto ignote, che non le fa nem- 
meno cime , come a. pag. 24. 
cita per Platone > il Commentario 
di Mar fitto Ficino fopra il Tmeo ; « 
a pag. 184. crede , che Parmeni- 
de, e FiUbo Interlocutori, i quali 
fingendo introduce Piatone ne* Tuoi 
Dialoghi» fieno elfi veramente t 
e non Platone, che parlino e di- 
cano il loro fentimento , e però 
gli diftingue da Platone* Alla me- 
defima pagina poi moftra d' aver 
veduto per difgraxia un libretto 
fatto da Francefco ie % Vieti, ove 
compara la Teologia Platonica col- 
la Cnftiana , fenza fapere gli uo- 
mini grandi e famofi, che hanno 
con infinita erudizione, o di pro- 
posto , o per incidenza , trottato 
quefto argomento , come farebbe 
il Cardinal Bejfarione , Marfilio Fi- 
tino , Ago n ino Stento , Livio Galan- 
te Francefcano , Guglielmo Pofielto , 
Teofilo Galeo , Filippo Morneo , Mu- 
zio Panfa , Pietro Caltnma , Fran- 
tefea Pattizi , Dionifio Petévh , Lo* 

C % 



iovico Tommafino , Daniello Vizio , 
Andrea Dacier , Giovanni Wander 
Vayen , Renato Majfuet , e ultima- 
mente il P. Vincenzio Avvocati Pa- 
lermitano, dell* Ordine de' Predi- 
catori, nella tua opera D* Sanili- 
tate facrorum Librorum ec. Campa- 
ta nel 174-1. per non dir nulla de- 
gli antichi Santi Padri , e tra gli 
altri di Clemente e Cirillo Ale Man- 
drini , Teodoreto di Ciro , e di S. 
Valerio Agoflino . Ma poca perdi- 
ta c edo, che abbia fatto a non 
leggere quelli intigni Autori , per- 
chè forfè non gli avrebbe intefi, 
come tnoftra di non avere intefa 
la dotta e faperba Diflertazione di 
Lodovico Cappello fopra il Nome 
di Dio Elobim , ufato da Morì nel 
principio del Genefi , ove dice 
pluralmente , che Elobim creò il 
Cielo e la Terra • La cof3 è 
chiara . Lodovico Cappello fcrWe 
apporta una eruditiflima ed elàbo- 
raciflìma Diflertazione per inoltra- 
re , che , Mosi ufando la voce 
Elobim nel numero del più in par- 

lan- 
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landò della creazione, vi è tutta 
la ragione di dire, che egli abbia 
voluto indicare V Vnitk dell" e£ 
feri za di Dio, e la Pluralità delle 
perfone nel medefimo; e che chi 
pretende altrimenti , . non ha ra- 
gione ne (Tana d* impugnare quel! 
fen ti mento recti/fimo: e nel dimo- 
ftrare ciò fpende tutta la fu* ltmr 
ga e nobile» Diflertazione; eppure 
il Sig. Ptccbhli a pag. 194. ha 
coraggio, per non dire altro* di 
opporre al Signor Lami V auto- 
rità del Cappello , qua (i che que- 
lli dica, che il nome Elohim in 
quel luogo non indichi , o non 
pofla indicare, inficine coir Vin- 
ta, ancora^ la Pluralità delle per- 
sone Divine» Ne vogliamo noi 
davvantaggio? Traile molte pro- 
ve, che il Sig. Lami aveva ripor- 
tato , dèlia cognizione della San* 
tiflima Trinità appreflb gli Ebrei, 
avea addotto ancora , fecondo 1! U- 
nanime interpretazione de* Santi 
Padri , e de* più dotti E/pofitoti , il 

C 3 col- 
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colloquio' plurale di Dio nella crea- 
zione dell' uomo; ed il Sig. Pec- 
(broli a pag. 193. falcando di pa- 
lo in frafca» e non vedendo, che 
il Signor Lami uri Lib. HA Cap. 
VII. pag. 167. della Tua opera par- 
la del paflb Faciamus hominem ec. 
zi Cap. li del Gene fi verf.zó. con 
quelle parole : Dei hominem aedi fi- 
lare molientit piarsi* conloquium ; 

oppone che il plurale Elobim , che 
è nel verf, 1. del Genefi non indi* 
ca la Pluralità delle Divine Per- 
fone , lo che dai Sig* Lami non è 
inai (tato affluito 9 e difeorfo , e 
nulla di ciò importa al medefimo; 
e per Tua dì i grazia cita il Cappel- 
lo * favor fuo, quando il Cappello 
fa una Di fort azione tutta intera 
per impugnare il faotimento de* 
Giudei 1 de' Sociniani 9 e del SU 
gnor Pecchi oli 9 il quale fi cono» 
fee da 1 quefto / non avere nep- 
pure intefo quello» che dice il 
Si g. Lami . Ma la maggior fua di- 

%raxia è , che per una volta, 

> > i D che 
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che con tante previe inutili cirU, 
monie cita un Autore Eretico , lo 
cica alla rovefcia ; e in vece di 
attignere da lui la verità , che 
fempre viene da Dio , come fa il 
Sig. Lami , a favore della Criftiana- 
Religione ; ne cavar, axiifpeito 
del dottiamo Eretico , confutato- 
re de' Giudei e Samofarenimi * o 
vogliamo dire Antitrinitari , uoa 
falfità per diftruggere una ragione 
della Verità Grtodoffa . Ma ripor- 
tiamo qualche parto del dotto Cap- 
pello* che gìuftifichi il mio detto», 
e per effer breve, batterà che/ ifc 
riporti il principio de 1 Cap. XIL 
della Diatriba , che falfa mente il 
Sig. Pecchi oli crede c&r* là m*r 
defimi coCa còlia Aia Critica facra, 
dove il Cappello fa una recapitola- 
sione di quanto ha nella fua Difputa. 
d1ftfotoaito.-Eec^ le fae, paròle: n 

inique y quat bsttenus * tnbis di fon* 
ttoa funt > r contrabamtìs , qtiam & 
labim Creatura* tribvitur \ & quidtmr, 
fingulari atque individua* , bah**?. 

. m -V*. C 4 !• 



in ea adpellàtiome ratio non termi" 

natronis pluralis > fed fignificationit 
& ufut vocis i IH us ; quae fub hai 
firma & terminatane plurali Deum 
paffim figni ficai ; qui Demi effentia 
quidem % fem matura * una* qwm fit , ? é 
per fonti vero , trinus ? uti ex, &r* v I 
ptura t enfit % atque firmi 'te r . credit 
Cbri/tiava fidet Demi prò J a pienti 'a 
firn,, in Seri ptura i^qua fit u»hit re-- 
ve lavi t ) mtur aro tllam fuam % Jeu 
ejfentiam unam , voce ipfa Elub ; , 
terfanaram autem PLURALITÀ* 
OSMi> atque ades TRINARIVML 
NVMEiiVM , wil eafti atque fie- 1 
xione PLVRALl ELQHIM , tacita, 
ijr iwcnftoìZe. < FOLftjr IXNVjE-t 
RE. SS può parlare più chiaro? 
eppure non t v intende . Q que- , 

Ila è davvero una nuova crudi- ; 

«ione ! ! ? a- ; ..::ì5u;- v; j; c*t 

: I II. Ma forte alcuno, che vm* - } 
ri difendere il Stg» Auditor, dirà, . 
che etfi non ha (blamente ri portato , 
quel paffo del Cappe Ho, per roo- 

ftrare » che la voce £toW« in quei 

4. 0 4 luo-^ 
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luogo da per fe fola noti è badan- 
te a indicare la Divina Trinità v 
benché fattamente abbia creduto , 
che il Signor in quelle pa- 

role: Dei hominem aedificare mo» 
li enti $ plurale conloqu'mm , riguar- 
dane la voce plurale Elobim; ma 
che forfè ha riferito ancora quel 
patio "del Cappello circa la voce E- 
lohim , per provare a pari , che 
ficco me la voce Elobim plorale 
non prova la Trinità) di Dio con- 
tro i Giudei e i S oc ini a ni ; COSÌ 
neppure il Colloquio plurale di 
Dio nel fabbricare 1' uòmo può 
contra il Clerc provare quefta me* 
defima Trinità . Ma fe il Signop 
Peccbioli ha voluto intender que- 
fto, molto più ha errato , e non 
ha intefo il Cappello • Già fi è det- 
to , che il Cappello nella fua dotta 
Diflcrtazione ha dimoftrato r che 
Elobim indica la Trinità di Dio, 
anche contro i Giudei e i Samofa- 
te ni a ni , poiché le fpiegazioni , che 
danno quefti lì al plurale Elobim 
; . i C 5 non 
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no tv fuffiftono; adunque la parità è 
contro il Sig. Peccbioli perchè a 
volere» che quella vi fia , bifogna 
dire , che così ancora quel Fatta* 
mas hominem Ùc in plurale indica 
la Trinità di Dio , perchè le con- 
trarie fpiegazioni de' Giudei e de* 
Samofateniani non fuflìftono , co- 
me chiaramente fanno vedere 
dottiffimi Interpreti , e Teologi 
Ortodoffi , Seguitando la comune 
fpiegazione de' Santi Padri colla 
fcorta di evidentiflime ragioni . 
Dal ciré ne fegue un altra difgra- 
sia pel Signor Peccbioli , che fe 
per iinpoffibite la fua parità cam- 
minane bene , la fua dottrina di- 
venterebbe una dottrina mala e 
da ri provar fi , come quella , che 
farebbe contraria alla fpiegazìone 
della Chiefa , de* Santi Padri 9 e 
di tutti i più fondati Interpreti 
Cattolici i Ma dirà il Signor Pec- 
cbioli, come fi dee intendere H 
Cappello, quando dice , che la voce 
£loùim ha forza d' indicare la Tri- 
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tìiik ap predo s Criftaani , che la 
credano , ma nati appteflb glv %fo 
r ri, che non la credono^ II Capi 
fello dice, che la SOLA e NVDA 
voce Elobim pud far forza appretto 
gli Ortodoffi> non appretto i ne- 
mici della Trinità. Ecco le firn 
parole nel Cap. VIL Si quis crg% 
ve Ile t adverfus Iudaeos % Samofate- 
ttianos % aliosque > SanSijfftmae Trini* 
tati* praefrMos bofies urger* hoc 
argumentum , EOQVE VNQ { ET 
NVD(h PTI > frufir* tonnina effei 
t.m * .• • Aìqug Mttnas^ tantum 
iure pajfunt fugHlàtr Tbeologi , fi 
argumento ilio NVDQ ET SOLO, 
NON ALIA RAT10NE FFLTO , 
utantur ad Iudaeos, if SamofateniO- 
nos coargvendos & convincendo* ; 
non ver* fi to utnntur Ad piorum 
Ridetti f tarn $nt4 ^kitnnd^ - . ^i*afa$ Istatn \ y 
porro augendam acque fovendam . 
In; cafo dunque, ohe, fofle U 
fteffa ragione « forza , dei paffl* i 
dove è Elobim, e di quella Facìi> 
mas hominem &<+ I» che fi nega, 

C 6 ef- 
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eflendovi gran difparità,come fan* 
no vedere i dotciffimi e Cattoli- 
ci ffimi ! Interpreti ; fecondo la dot- 
trina del Cappello il Signor Lami 
non proverebbe conerà il Clero la 
Trinità di Dio con quel patto Fa* 
tiamut hominem &c. fe fi fofle ier- 
vìto per prova di quefto SOLO 
E NVDO argomento : ma il Sig. 
Lami non fi è fervito di quefto 
foto e nudo argomento» anzi l'ha 
me fio per modo di . preterizione , 
ivendone innanzi portati tanti e 
SÌ efficaci, e non avendo trai afe ia- 
to di aggiungerne altri ancora do- 
po : adunque fecondo la dottrina 
del Cappello il Sig. Lami ha proce- 
duto beniffimo nella pruova della 
Divina Trinità contro i Sociniani, 
e il Sig. Picchioli ha allegata con- 
tro il Sig. Lami un autorità del 
Cappello, che è del tutto e diretta* 
dente contraria a lui, che P allega . 
In oltre dice H Cappello, che quei- 
i' unico e nudo argomento non 
«nclude contro i Giudei, e i Sa- 
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mofateniani:, fé prima non fi dima* 
ftra e (Ter fai fa la ragione , che 
quelli apportano della frafe Elobim: 
Ni prius demonflnorel falfam effe , 
quàtn Mi caufantur , pbrajeos ifliut 
rationem , etìnceretqu* eam in voce 
ijla Elobim locatn babere non pojfe; 
e quindi è che egli in quefta fua 
belliflima Diflertazione , per nio- 
ftrare che Elobim indica la Trini- 
tà di Dio , confuta dottiffimamen- 
te tutte le rifpofle, e le tergi- 
verfazioni degli avverfari. Adun- 
que , fecondo il Cappello* ancora il 
Sig. Lami con quel plurale collo- 
quio di Dio avrà provata la Di- 
vina Trinità , ftandofene reraiffi- 
vamente agl'Interpreti Ortodoffi, 
che inoltrano infuffiftenci tutte le 
repliche de* Giudei , de' Socinia- 
ni, e degli altri. Finalmente, co- 
me già diflì fopra , dato anche, e 
non concedo , che alcuna delle 
tante prove riportate dai Signor 
Lami necefiariamente non concili? 
delle, non per quello fi dee xU 
• o » \ prcn- 
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prendere; perchè tutte le prove 
n un fono della fletta natura, e flen- 
do altre dimoftrarive , altre pro- 
babili e verofimili, e pure tutte 
fta bene che fieno riportate, nei 
trattare una quiftione , fecondo an- 
che il medefimo Cappello nel luogo 
citato» ove chiude affatto la boc- 
ca al Sig. Vecchio li , il quale ebbe 
tanta paura di quelle Tue ultime 
parole, che ne mutilò il palio, e 
non lo riportò intero, mancando 
a' doveri della (inceriti. Ecco le 
parole decretorie : Se d neque etiam 
omnia & fingala , quae ad quaefiio- 
nem aliquam concludendam adferun* 
tur , argumenta ( quutn res panila 
fufius ti affa tur ) ita funt femper com- 
parata 9 ut fingula per [e Jumta /uf- 
ficerà debeant ad evincendam , ad- \ 
verfuS quantumlibet pertinacem ad* I 
verfarium , quaefiionem ; fatte efi fi 
nonnulla funt eiufmodi : multa dein- 
de fole ti t ad extremum addi $ quae 
aliis fubftrviunt % atque bit, ut ÌM 

aliis rebus, vali* illud* Qua* fi nm 
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profitti fingulà multa iuvant. Ita 
non videtur SATIS AEQVA Tbeo* 
logorum illorum a viro dotto fatta 
co nomine reprebenfio t dato > et fi 
non concefo , eamdem effe vocìi £• 
lobiniy quae eS vocum Baaiim & 
Adonim rationem; MVVTO M1NVS 
1VSTA VIDETVR , cum non necef 
far io par & eadem fit earum ratio 
&c. Adunque per non dire , che 
il Signor Peccbioli ha fai fi fi caro il 
Cappello , farà neceflàrio dire, che 
non T ha intefo • 

IV. Eflendofi veduto quanto 
fuor di quiftione fia (tata prodotta 
dal Signor Peccbioli l'autorità di 
Lodovico Cappello nella Diatriba 
fopra la voce Elobim ; potrei ora 
dimoftrare , che non fa a prò- 
pofiro T autorità de! medefimo 
nel Librò I. della Critica Sacra Cap. 
h n. i. riportata contro le giufte 
affezioni del Sig. Lami dallo fteflb 
Sig. Peccbioli alla pag. 188. Pure 
differirò ciò ad altro tempo più 
opportuno, e patterò a confiderà- 

re 
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re il difcorfo del noftro Autore nel 
ragionare fopra la letteratura di 
S. Bernardo, a confronto di quel- 
la del Cardinale Bellarmino » Sic- 
come fi è veduto cefi: è , che il 
Sig. Peccbioli non ha ben intefo nè 
a qual parto del Genefi riguardale 
ii Signor Lami, nè qual cofa con- 
cluderti: nella Tua Diatriba Lodovi- 
co Cappello, nò die quello fa ce (Te 
contro di lui ; così non ha intefo, 
o ha fatto vifta di non intendere 
ciò, che, e coms, fcrifle il Lami ' 
circa V erudizione di S. Bernardo, 
e del Bellarmino . Il Lami nel 
fuo libro De erudUìone ApoBolo- 
rum pag. 4. paria della dottrina 
dell* uno c dell' altro comparati- 
vamente ; e il Signor Peccbioli ne 
porla artblutamente a pag. 28. 
Quefto difcorrere non impugnerà 
mai il Lami, perchè non batterà 
mai fililo (lato della quiftione • 
II Signor Lami accorderà ben 
volentieri quelle lodi , che ii 
Signor Peccbioli meritamente dà 

a 
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a S. Bernardo, benché inuulmerv 
tQ le ftia con parple ampli- 
ficando j e fiirà . che era dot- 
tore che era itjmato e com- 
mendato da tatti % e che era il 
martello degli ) Eretici ; ma non 
vedo chp 4a tutto qaefto fe ne 
pofla tirare, quella coofeguenza ì 
adunque era rìù^q egualmente eru- 
dito! » e iett?r^tp », dpi Bellarmino . 
Altro è e (Ter vero affo! inamente , 
altro èefler vero io comparazione. 
E* vero , .che V Avorio è bianco, il 
marmo Pario è candida, aftbluca- 
mente parlando; ma te fi compa- 
rino colla Neve» il marmo Pario 
è meno candido , V Avorio è me- 
no bianco . ..Adunque Infognava 
prima, che il Sig. Pecchi 'oli com- 
prendetelo flato della controver- 
sa, e poi coni parafle gli (ludi, e 
i efercitazi oni letterarie di S. Ber* 
nardi, e quelle del Cardinal Bel- 
larmino* Allora dovea ragionare 
e dire \% S. Bernardo feri ve va 
in un Latino conveniente alla fua 

bar- 
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barbara e tenebrofa età ; il Bellar- 
mino fcriveva ali* ufo di una et* 
più illuminata e piò eulta . «SV 
Bernardo appena ftudiò i princìpi 
della Teologia* il Cardinal Bel- 
larmino confumò in quefti profon- 
di (ludi la vka Tua; S. Bernardi 
avea letto pochifllmi degli Scrit- 
tori anteriori a lui ; H Bellarmino 
avea letti quali rutti i Satiti Pa- 
dri , e i piò famofi Teologi , ol- 
tre a* profani Scrittori Greci , La- 
tini , e d' altre lingue . S. Ber- 
nardo non fapeva hi lingua Greca; 
la pofledeva però il Bellarmino y 
A S. Bernardo era ignota la fin* 
gua Ebraica ; il Bellarmino ne ft- 
peva tanta, che ne cotnpofe una 
commende voi Gramatica . 5t Ber- 
nardo viveva nelle foreffe e folitu- 
dini ; il Bellarmino fi efercitava 
nelle Scuole e Collegi di Róma,* 
di Firenze , di LoVaniV, è delTeT 
più eulte t 'letterate Città dfel- 
V Europa. Tacendo ìH qàeffà ma* 
niera allora verrebbe a cortofeerer 
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fe il Lami averte la ragione, o il 
torco, quando difle , che il Bellar- 
mino era più erudito e letterato 
di S. Bernardo . Accorderò, che 
foffe colpa dell' età % in cui vifle 
S. Bernardo, onde è che dal Mor- 
ton nella Caufa Regia Cap. Uh Sez. 
VII. è detto : Vir digniffìmus me- 
liori aevo , qui vel in tantis tene* 
tris veritatis lucem falutarem ad- 
Jpexit ; ma pure quello non fa , 
che l 9 aflerzione del Signor Lami 
non fia vera , tanto più che è con- 
fermata dalla verità iftorica , e 
dalla ftefla confezione di 5. Ber- 
nardo, il quale folo può dtrfi il più. 
dotto de* fuoi tempi , e che col 
meditare acqui (lo tanto di lume e 
feienza da far la prima figura tra' 
Teologi fuoi coetanei , e meritare 
V approvazione di tutti i fecoli a 
lui pofteriori. Alcol tiamo intanto 
Ffàncefco Petrarca* che fiorì foli 
dugento anni dopo » nel Lib. IL 
de Vita folitaria Cap. XIV. Sole- 
hot dime Bernard**, mnes fe , 

quas 
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quas fctrety lìtteras , quarum nefcio 
an alius fua aetate copiofior fucrit , 
in filvis & in agris didictjfe , non 
bominum difciplinis , fed meditando 
ér orando; nec fé ulios unquam Ma- 
giftros babuijfe , praeter quercus & 
fagos. E per produrre un tefti- 
monio , per così dire, domeftico , 
addurrò le parole di Angelo Man- 
rique negli Annali de' Ciftercienfi, 
all' anno MCV. Cap. 11. n. 6. 
Rudimenti* Tbeologiae imbutus fuit , 
rudibus fané prò qual'ttate illius tem- 
pori? , imbutus tamen , atqne in fa* 
era Scriptnra verfatut , non medio* 
criter. Si dirà, che S. Bernardo 
imparò per divina infpirazione , 
come dice Guglielmo Parifienfe % e 
Giacomo di Vitry , onde Filippo 
Labbè, Io dice TbeodidaBum ; ma 
ognuno fa , che quefta divina in- 
fpirazione illumina la mente per 
infegnare dottrina vera e (aìute- 
vole, non per faperc molte feien- 
ze e molte lingue , e vafta e ' va- 
ria erudizione ; onde è che i lo- 
dati 



dati Guglielmo di Parigi, e Iacopo 
di Vitriaco, fi fiftringono a dire, 
che Dei infpiratione praeeminentem 
Sandarunt Scripturarum accepit tn- 
telligentiam . Quindi è che nacque 
quel Proverbio: Ncque cnim Ber~ 
nardus vìdit omnia. Dopo quefte 
premette , per conofcere quanto 
maggiore forte la dottrina ed erudi- 
zione del Bellarmino, fi potrà con- 
foltare gli Scrittori della fua Vita; 
e chi ne brama un più fuccinto 
compendio legga quanto ne feri ve 
Andrea Vittorellì nelle Giunte al 
Ciacconio , e Filippo Alegamhe nella 
Biblioteca degli Scrittori della Compa- 
gnia di Gesù, le parole de'quali io qui 
per brevità non voglio riportare. 
Il fare comparazione tra gli Scrit- 
tori fu fempre lecito; e non fi fa 
torto a nefluno in comparare , ver- 
bi grazia , Tertulliano e Origene , 
S. Gregorio Magno e S. Ago ft ino , 
S. Bafilio e S. Gio. Grifoftomo ec. 
e proferire un verace giudizio della 
loro minore , o maggiore dottrina . 

V. 
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V. A pagi n. 69. vuole il 
Sig. Peicbioli, che la lamina d' oro, 
che portava in fronte S. Giovanni 
Evangelifta,e S. Giacomo Ve (covo 
di Gerufalemme, non abbia, che 
far nulla col veflire de' primi Cri- 
ftiani ; e molto meno le fafeie 
d' oro , delle quali erano cinti 
fotto le mammelle Griffo e gli 
Angeli, che apparvero a S. Gio- 
vanni nelP Apocaliffe • Se il Si- 
gnor Ptccbioli dice , che non ha 
che far nulla ciò col veftire de* 
primi Criftiani , perchè non (I 
riferifea al genere delle vedi ; 
erra forte, perchè V ufo de* dotti 
Ecclefiaftici Scrittori ha fempre 
richiamate fienili cofe a quel ge- 
nere; onde di quella lama d* oro 
fi dovea trattare, ove fi tratta 
delle vefti ufate da' primitivi Cri- 
iliani, come era S. Giovanni , e S. 
Giacomo ; e le cinture d' oro , 
erano vefti parimente : onde cade- 
vano ancora effe fotto V infpezio- 
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Il 

Lami: tanto più che ancora nelle 
apparizioni e vifioni, fi fogliono 
rapprefentare le immagini fotto 
V idee, che corrono, e fecondo 
il comune coftume, come benif- 
fimo oflervano i dotti Bollandifti 
negli. Atti de' tonti a* 2 j. di Mag- 
gio , né* Prolegomeni alla Vita di 
Maria Maddalena de* Pazzi . 
Io^ fp molto bene , che i Giure- 
confalti fanno diftinzione tra ve- 
ft/e e ornamento , come fi può ve- 
dere nel Digefto al» titolo De au- 
to àr argento legati*. So ancora, 
che Paolo nella Legge 28. del 
mede fimo titolo fcrive, che Mi- 
trae e Anademata fono ornamenti 
e non vefti ; benché ripiano nella 
Legge antecedente, pone traile 
vefti Fafcias cr inala t % e Pi Zea • 
Quefta è la fcrupolofità de' Giù- 
recpnfulti, a' quali efla fi dee U» 
fciare ; ma non è però tale degli 
altri Scrittori , e fpezialmente Ec- 
clefiaftici . S. Girolamo nella cele- 
bre Lettera a Fabiola , cjie s* in- 
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titola comunemente beVèfliiuSa- 
eerdotum , fcrive : Et ne longum fa- 
ciam • • . . difcamus primum com- 
muti e s Sacerdotutn veftes, atque Pon- 
tifiium • Dipoi diftribuifce i# ve- 
lli Sacerdotali in due ciófli , e 
quattro dice e fiere comuni a* Pon- 
tefici e a* Sacerdoti; e quattro 
edere proprie de' Pontefici : Hit 
quatuor vefiimetitis ..... tam 
Sacerdote* , quatti Ponti/ice s ut un- 
tar . Reliqua quatuor proprie Pon- 
tificum funi J Ora tra quefté quat- 
tro \efti proprie de* Pontefici , vi 
era il Rat tonale , e vi era la La- 
mi n a aurea . Il Rationale, dice e- 
gli, pannus eft brevis ex auro & 
quatuor textus colori bus . . « . . 
babens magnitudinem palmi per qua- 
dram , & duplex t ne facile rumpa- 
tur. Intexti funt enim ei duodecim 
lapidei mirae magnitudinis atque 
pretti &c. Eppure quefto per S. 
Girolamo è una vede, il quale fe- 
guita a dire: Oliava e fi lamina au- 
rea . • • . Haec fuper pileolum li- 

neum 
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fieu m , 6* comtnun t omnium Sacerdo- 
tum , in fonti fi ce plus additur , ut 
in fronte vitto biacyntbina conftrin- 
gatur &c. Didicimus quae vel com- 
munia tum Sacerdotibus , vel quae 
fpecialìa Pontificii veffimenta fint . 
Adunque ancora la Lama d oro è 
tra i veftimenci ; perchè dunque 
il Sig. Lami non ne dovea trat- 
tare ragionando de' veftiri ? Ma 
non vi è blamente S* Girolamo , 
vi è di più Iddio al Cap. XXVIIL 
dell' Efodo, che chiama vefti non 
folamente il Rationale* e le altre» 
ma ùmilmente la Lama cT oro. 
Ecco al Verfi. 2. così comanda a 
JUosè: Faciefque vtftem fianHam 
Aaron f rat ri tuo in gloriam & de* 
€orem> & loqueris cunffis fapienti- 
bus corde , quos repievi fipiritu pru* 
de*tiae % ut faciant veBes Aaron % 
in quibus fanffificatus minifiret mibi. 
Haec autem erunt veflimenta ite. 
Dipoi facendo la detenzione di 
quefti vediti, ai Ver fi 36. dice: 
Facies it Imìnam de auro purijfimo* 
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in qua fculpes open eaelatoris , San- 
6um Domino , ligabijque eam vitto, 
biacyntbìna , & trit fi per tiara??; , 
immifiens fronti Pontificii &c. Non 
credo che il Sig. Petehioli creda 
di faper parlare con più proprie* 
tà di Metter Domenedio. Ma fe 
Iddio ripone la Lama d'oro trai* 
le vefti , perchè fa male il Sig. 
Lami a feguitare quanto Iddio 
gì* infegna ? Io potrei dimoftrare, 
che gli Scrittori Ecclefiaftici han- 
no riporto nel numero de' vefti- 
menti, non folo le lame d' oro, 
ma gli anelli, i baftoni , le cate- 
ne, le gemme, e tutto ciò, che 
può fervire al finimento del ve- 
nire fecondo la moda cT alcuno. 
Si confideri il citato Capitolo 
dell' Efodo , e gli Efpofitori del 
medefimo , e fi confuitino gli 
Scrittori delle cofe Liturgiche , 
quando arrivano a decorrere del- 
le facre vefti . Dovea dunque il 
Sig. Lami Ecclefiaftico Profeflbre 
t Scrittore fcrìvendo del vcftir* 
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de' Criftiani primitivi , ragionare 
ancora delia Lama d' oro , porta- 
ta in fronte da S. Giovami Evan- 
gelia t e da S. Giacomo Apoftolo. 
E v poi ameno il Signor Peccbioli 
quando non vuole , che fi confe- 
derino le velli dei Figliuolo di 
Dio , e degli Angeli , rivela- 
ti a S. Giovanni E vangeli fta; quali 
che quelle non fieno vedi , e non 
foflero ali 1 ufo corrente tra gli 
uomini , come già fecondo la Teo- 
ria de' Bollandifti fi accennò. Che 
le zone e i cingoli vengano fotto 
il nome di veftimento , fi conofee 
dai lodato Capo deli* Efodo Vtrf. 
39. e 40. lo moftra V erudito Calmet 
nella Difiertazione De re vefliaria 
Ebraeorum; Io dicono quegli che 
de' vediti ancora degli altri hanno 
trattato; e Io conofee chi ha fen- 
fo comune . Vìpiano nella Legge 
25. Di getti* De auro & argenta 
legati* 9 feri ve: Ve Himentorum fune 
tanta omnia , lineaque , vel ferie* , 
vel bmbyaina , quae ivduepdh pra** 
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tingenti, atniciendi étè. tauffà pa* 

rètta furiti & quat bis accezioni s 
vice cedunt. Ma il Sig. Peccbioli 
fa difficoltà , perchè fono cofe in 
vi (io ne . Pure il P. Calme 1 , che 
non vuol con tutta ragione dipen- 
dere dal Sig. Piccbiàii , fi tiene 
dalla parte del Sig. Lami, e per 
provare V ufo delle Zone auree 
nella citata Differtazione fi ferve 
della medefima autorità di S. Gio- 
vanni m- IP Apocalifie: Zonis au- 
re ts accinSos Dei Fiiium Angelofque 
S. hannes in Apocalypfi i. 13. & 
15. ó.fpetìavit. Di più egli nel 
fuo Dizionario Biblico per prova- 
re V ufo de* vediti bianchi ap- 
pretto gli Ebrei, apporta traile al- 
tre i veftimenti candidi , con cui 
apparvero talvolta gli Angeli , e 
Gesù Cri fio nella Trasfigurazione : 
ts etiam veffium color Angeli s fa- 
miliaris fui ti candenti que nive ve- 
fies Iefu Cbrifii in transfiguratione 
wicabant. Ma replica il Signor 
Peubioli f che erano fimboH mifte : 

l il rio- 
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riofi : ma per quello ceffavano di 
effere vefti? Se le vedi debbono 
effere iimboli, bifogna che fieno 
prima vefti, per effere come il fti- 
bietto dei fimbolo . Le vefti de* 
Sacerdoti e de 1 Pontefici degli E- 
brei non erano tutte (imboli emi- 
iteri* Chi lo vuol meglio inten- 
dere , per non citare una infinità 
di Efpofitori, legga la citata Let- 
tera di S. Girolamo a S. Fabhldi 
Dicamus igitur prius f fcrive egli f 
quod oh Ebrèe is accepitnus : & » iuxtm 
tnorem noftrum , fpiritualìs poftes 
intelligentiae vela pandamus . Ep- 
pure tutte quefte vefti fimbolicht 
e mifteriofe , fono confiderate co- 
me vefti e deferir te da quel dot- 
ti/Emo Sauto Padre , e prima di 
lui da Dio medefimo 9 e come ta- 
li (limate da tutti • 

VI. Io ho dato (ufficien- 
te faggio dell* erudizione del Si- 
gnor Peccbioii , non altrimenti di 
quello, che deflì da principio del- 
la fua Teologia, acciocché da 

D } qw- 



quefto fi poffa dedurre in confe- 
guenza la ftiraa, che fi dee fare 
del Trattato Dell* recenti e pere- 
grine Qutftioni da lui fcritto con- 
tro il Sig. Lami; ma molto più 
fi conofeerà ciò , fe darò anche 
faggio del Criterio fuo dimoftrato 
in quella operetta, a tenore di 
quanto nel cominciamento promi- 
ii . So molto bene , che anche i 
due Saggi precedenti fono più 
che baftevoli per arguire, fe il 
Sig. Peccbioli feguiti le regole del 
giudiziofo Scrittore, c del buon 
Criterio; pure ini giova di far 
xnoftra più fpeciale del Tuo con- 
tegno in quefta materia. E poi- 
ché io fono rima(ta col Saggio 
dell' erudizione full' argomento del- 
le vedi, quefto ora voglio conti- 
nuare, facendo ofiervare , che il 
Sig. Pecchi oli *p*g. 7& riporta un 
ptflb di Niccolò di Lira riguardan- 
te la Tonaca inconfutile di Gesi 
Griffo, e con la fua folita efat- 
teiza fa, che quello Scrittore citi 
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Come Ih a Lapide > benché quelli 
ila di quello pofteriore più fe- 
noli • Ma voglio, che quella fia 
una fviftadei Sig. Pecchi oli , e che 
di più la confusone del carattere 
cor (ivo dallo Stampatore dirivifi» 
e non da lui » Quindi riporta an- 
cora T autorità dello fteflb Cor- 
nelio a Lapide fopra il Cap. XXVlh 
dì {• Matteo , verf. J5. dicendo» 
che fcrive anche in quefto luogo 
il medefima della Tonica inconfu- 
tile, e che di più vi riferife e 1' 
opinione degli antichi r La quale 
tenne , che la veda* inconfutile 
fotte tefluta al fanciullo Gesù dal- 
la Bea ridi ma Vergine fu a Madre; 
• che efla non fi con fuma (Te mai , 
ma creftefle al crefeere , che fa- 
cea Gesù Griffo r ficcarne crede- 
vano e non fi confumavano i ve* 
ftitì degli Ebrei nel difetto ; e 
che quella vede in Treveri reli- 
giofamente confervafi . Tutte que- 
lle cofe prende il Sig» Pectbsoli 
dal citato Cornelio, e niente loro. 
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oppone, e moftra di gabellarle 
con una agevolezza mirabile. Io 
con buona pace dei P. Cornelio , 
e con licenza del Sig. Pecchioni t 
dico, che il raccontare in oggi 
quefte di voce novelle , e quelle 
vifioni de'femplici , è un mettere 
in ridicolo il Cattolicifmo , qua- 
fi che tra noi fi credano le fa- 
vole nate ieri altro, per così di- 
re, nelle combriccole della volgar 
gente , e delle farneticanti vec- 
chiarelle . E per vero dire, non ab- 
biamo autorità d'antico e ci artico 
Scrittore , che quefto ci dica g 
onde non fi vede, con che fonda- 
mento fi avanzi , e meriti creden- 
za , una tale opinione , che il Sig« 
Peccbioli ha la bontà di chiamare 
Opinione degli antichi ■ E' fua grati 
difgrazia in verità, che negli E- 
vangeli apocrifi almeno , dove tan- 
te miracolofe favolette fi narrano, 
e forfè belle quanto quefta , nulla 
di ciò fi dica; eppure nell'Eva»- 
gelh di Nhodcmo fi parla del hi 



Il 

forte gettata Tulle vedi di Criftoi 
e nel Vangelo dell* Infanzia tradot- 
to dall' Arabo al §. XXIV. fi fa 
menzione della Tonaca di Gesù , 
e fi dice che Gesù in Egitto pro- 
dufle miracolofamente un fonte • 
pofta, nel quale la Madonna lavò 
la di lui Tonaca ; e che lì e (Tendo 
il Salvatore iodato, e colandogli 
il fudore in terra, tt venne a pro- 
darre il bai Tamo , che fa in quel 
paefe. Non era almeno quefto il 
luogo di dire, che quella era la 
Tonaca vegetabile , teffutagli dalli 
Madre, la quale andava crefcendo 
fecondo il crefcere del fanciullo? 
Non meno guftofa è la novella Rab- 
binica , che agli Ebrei nel diferte 
crefceflero, e non fi con /urna fiero 
le vedi , come fe foflero te/Tute a 
guifa della parrucca d' Arlecchi- 
no, la quale era di diamanti fila- 
ti. E v Infognerebbe in tempi sì 
illuminati cercare d' intendere me- 
glio i paffi delle divine Scritture, 
nè badare tanto al fuono della let- 
^ ^ D % ter* 



tera occidente, come pure fu que- 

fio particolare alcuni hanno fatto» 
Noi dobbiamo lafciare a* Maeftri 
circoncifi c;uefte belle efpoiizioni 
del Verf. 4. del Cap. FUI. e dei 
Verf. $• del Cap. XXIX. del Deu- 
teronomio* e accordarli col dotto 
Calmet , il quale fcrive nel Tuo 
Dizionario Biblico, alla Vece Veftis, 
così : Aiti f&men «#**r confulto fen. 
tientes , Atoyfis verba ita interré, 
tantur , quafi filicet Deus Iudaeo- 
rum neceffìtatibus ita providerit , ut 
numquam popuh veftimenta deejfent. 
E quello fteflb il medefimo giu- 
diziofo Autore conferma De Ile 
ve Fliaria Ebraeorum , - con parole 
affai chiare, benché con citazione 
falfa nell'edizione di Lucca. Se 
ii deve prendere la vericà anche 
dagli Eretici , carne proveniente da 
Dio, Io che il Sig. Peccbioli non 
può negare , e il P.Calmet efegui- 
fee , non mi atterrei dal riportare 
le giudiziofe parole di Giovanni 

CUn , mentre comenta il primo 
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luogo citato del Deuteronomio 7 ra- 
ziocinando con una giallezza mi- 
rabile, e facendo- vedere quanta 
i Rabint^ei loro feguaci , fi di- 
fcoftino in ciò dal vero limile . Ri- 
porterò però le fole parole del Cat- 
tolico e faggio Iacopo Gordon z\Cap. 
XXIX. Verf* 5^ del Deuteronomio 9 
che fono le feguenti : Qui putant % 
crefeentibny parvulis > excrevtjfe v#- 
fi*s >miraculam dant fine necefttate* 
L' EH\o ancora moftra di non cre- 
dere quanto i Rabini penfano fa 
quello particolare ; e per ritorna- 
re alla Tonaca inconfatile r Tentia- 
mo un' altra volta ibpra quefta il 
critica P, Calme t , che nel luogo 
icitato approva, che alcuna Tonaca 
potette efsere tettata e fatta dalla 
B. Vergine , ma poi feggmrcge t 
Vulgari antem tradttione fcrtmt^ 
ipfiffima manu Virghi* intextam tu* 
nicam % qua? puero olim /affa, una 
cum ìlio crefeem nunquam ufu dete* 
rebatur* ipfi/jfimam inquam mìlìtibu* 
f or tifo ubtigiffe . JSed buie iwMtioni 

D 6 nuh 



84 

nulla àntiqnitdf fuffragùtnt . Que- 
llo è un parlar giudizio fo , e que- 
fto è ufare il Criterio • lo poi 
non voglio entrare a difcorrere 
della Tunica inconfutile » che fi 
conferva a Treveri, perchè effen* 
do quella cofa di fatto permanen- 
te , Infognerebbe viiitarla per ve- 
dere fe in verità è inconfutile , co- 
me la pretende il Sig. Peccbioli , 
ed altri; e poi bifognerebbe efa- 
minare quali monumenti indubita- 
ti fi abbiano per- provare che que- 
lla Tonaca di Treveri » fia vera- 
mente quella del Salvatore : che 
fono cofe molto ardue ; e (Tendo vi 
ordinariamente uno sbaglio nelle 
volgari tradizioni» di battezzare 
talvolta per reliquia vera del Sal- 
vatore , e della Madonna , alcune 
cofe, che hanno (blamente fervito a 
qualche facra Immagine, onde fi 
fono fatti poi i Veli, le Cintole, 
gli Anelli, i Capelli, le Tona- 
che, i Falli , e che fo io : e que- 
iW è Itaca quafi tutta forza d'equi* 
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▼eco. Bifognrva ancora, che il 
Sig. Picchioli moftrafle il Criterio 
coli* attener fi dall' autorità de f 
Dottori per ragionare della To- 
nica incon futile, poiché e flb cre- 
dendola ancora efiftente in Treve- 
ri , è cofa amena difputare teori- 
camente fopra una cofa , la quale 
coli* oculare iofpezione fi può de- 
cidere. Che abbia difputato così 
il Sig. Lami , non è riprendile j 
perchè egli forfè non riconofce 
per indubitata di Griffo quella 
Tonaca Treverefe , fervendoli del- 
la cautela del lodato Calme:, il 
quale IV accenna come una popo- 
lare tradizione. Tunica Domini fa 
Ecclejta Metro? olitoti* Trevirenfi 
bodtc rtligiofo cultu fervavi fcr- 

VII. Siccome il Signor Pec- 
tbioli non ha avuto difficoltà di 
ripcfcare ne* torbidi fonti la To- 
naca crefcente di Cri/lo , molto 
meno fi è attenuto dal fervirfi di 
fcritti apocrifi e dubbi per favel- 
la* 



lare delle gefta di alcuni Apofto^ 
li, e primitivi Criftiant. A pag. 
67. dice, che S. Birtolommeo con- 
vertì Polimh Re d* Armeni» e la 
fin Moglie, con dodici Città di 
quel Regno» Quelle fono ftoriel- 
le prete dall' apocrifo Abdia Ba- 
bilomo , e da altri Autori di fimU 
tempra, oppure de* tempi, che 
non meritano d* efTere attefi , co- 
me bene oflerva il Critico Tittt* 
wont Tom. /• delle Memor. Ectle- 
Jiafliibe, ove così intitola la No- 
ta III. alla Vita dt S. Bartolommeo : 
j£V on ne fqait ne» de la vie ni de 
la mort de S. Bar the temi . Non dt 
migliori Autori & prefo ciò, che 
. il Sig. Peccbioli dice , affermando 
che S. Mattea predicò nel!' Etio- 
pia , e vi convertì il Re ed il Re- 
gno ; eflendo ciò pure fcrttto dal 
favolofo Abdia , c da altri , che 
fono affatto indegni di fede , onde 
è che il lodato Tillemont nella fut 
Vita feri ve s On nous excuferi bien 
fi nous »' avons fas tra en devair 

ri** 
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tìen tirer > non plus que à % Abdias . 
& de plufieursomes piece*, quintini 
aucune autorità . Non contento di 
ciò» ci viene di nuovo a prefentare 
il bel racconto della venuta de'£5*. 
Lazeroy Mafflmino, Maria Maddalena, 
e Marta , a Marfilia e in Proven- 
za . E' vero, che Natale AleJJan- 
dro nella fua Iftoria Ecclefiaftica 
ha creduto di dover fofteuere que* 
fta falfa venuta; ma ad un gran* 
de uomo , che ha detto tante bel* 
le cole , è perdonabile qualche 
abbaglio e difetto • Chi confiderà 
1* uniformità della credenza di tut- 
ti gli Scrittori Ecclefiaftici per lo 
fpazio di milledugento anni , nel- 
V affermare de* detti Santi cofe 
tutte contrarie a quella venuta, 
non fi getterà mai dalla parte di 
Natale Alejfandro , a cui fono con- 
tràri molti degli fteffi Scrittori 
Domenicani ♦ Chi vuol veder qua- 
li fono, confulti il Launoi e il 777- 
temont , che io mi contenterò fo- 
le di produrre V autorità di Leone 
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d\ Orvieto, Domenicano » che vi- 
veva nel 1308. in circa, la cui 
Cronica è (lata pubblicata dal Sig. 
Dottor Lami nelle fue Dehciaa 
Eruditorum . Quelli dunque fu tan- 
to lontano da credere , che il cor- 
po di S. Maria Maddalena fofle in 
Provenza , che nella Vita di Papa 
Zaccaria , il quale fedè nel 741. 
così feri ve: Haius tempore ^ corpus 
B. Mariae Ma*dalenae a Gerardo 
Comi te BurrTut Hat Verziìiacum eft 
translatum; quamquam alu feri batic 
quod a pud Epb*pim quiefeit ; & alti 
quod prooe Vrhem Veterem fexto 
militar io in in futa latus Santi ae Cbri* 
ffinac . Non più fondato (limo 
quello 1 che il Sig. Peccbioli affer- 
ma di 5. Pudente Senatore Roma- 
no, convertito alla Fede, e al- 
bergatore di S. Pietro. Poiché ab- 
biamo in verità un S. Pudente dt- 
fcepolo degli A portoli, ma quefto 
non è Senatore , come era V altro 
S. Pudente , che dicefi vi fiuto al 
tempo di S. Pio Papa , più di 



cento anni dopo • E' dunque la 
confusone d' un S. Pudente con 
r altro, quella che ha fatto dire 
al Baronio , e al Signor Pecchi oli , 
che il S. Pudente de* tempi Apo* 
ftalici foffe Senatore. Ecco come 
feri ve il Tillemont: Baronius dit , 
jn* S. Pierre convertii a Rome Pa- 
ti ent Senateur Roma in , Ó* /o£*<f 
7«/7* * fos /n; # // e fi certain qtt il 
y avoit a Rome en 65. un Cbretien 
de ce nom , mais on ne voit pas qu* 
il fnB Senateur ; & on ne le dit ap- 
paremment que % parte qu un le con* 
fonde avec un autre Pudent , qu* on 
dit avoir e Sì pere de S. Praxede , 
& de S. Pudent 'tenne , du tempi du 
Pape Pie , tee a dire plus de cent 
etns apres , & dont nous n' avons 
*»ffi rieo de certain . Seguita a 
fcuoprirfi il poco genio del Sig. 
Peccbioli nel pretendere pure a pag. 
85. che le Sante Bafilifla e Ana- 
ìlafia foflero donne Confolari , e 
cita il Martirologio Romano al dì 
15. di Aprile; mentre il Martiro» 

lo. 



hgio le chiama (blamente nobili z 
Roma e Sanéta* > < Baplijfae & Ava- 
flafiae nobiliti»* feminarum Ùc. Al- 
tra cofa è , e Aere Nobile ; altra 
cofa è, effere Confolare - Il Ba* 
ronio ali* anno 69* di Crifto negli 
Annali non dice nulla della nobil- 
tà di querte due Sante ; e del lo- 
ro martirio (orto Nerone fe ne ri- 
mette puramente al Martirologio- 
Romano, e feri ve, che così fi di- 
ce : fcruntur * Sapendo il Signor 
Lami , che , benché moltiffimi Mar- 
tiri fodero fotto Nerone , pure i 
loro nomi fi fona quafi tutti fper- 
duti , e molta più le particolarità 
della loro vita , come oflerva il 
P. Pagi nella Critica al Baronia 
all' anno 66. num. V. comecché 
molto veneri V autorità del Mar- 
tirologio Romano, pure non credè 
forfè dover commemorare quelle 
due Sante tra i primitivi Cnftiani 
nobili, non avendone altronde me- 
moria certa nefluna. Concedo per r 
rò, che nel Signor Peabioli non fi 

può 
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può deliberare tanta delicatezza, 
come quello, che non ha neppure 
difficoltà di ammettere la Lettera 
di Lentiilo Proconfole fopra le fat- 
tezze di CriJ!o, e la Storia del fuo 
volto impreflb in un fazzoletto , e 
mandato a Abgaro Re di Edefla » 
come fi vede a pag. 201. benché 
dimoftri qui non volerfi fervire di 
quelle autorità per allora, con 
quel : Dimitto igitur in bac contro* 
verfia ultimo loco perpendenda &c. 
Chi può non deridere e difprezza- 
re la falfa Lettera del fuppofto 
Lentulo ; e chi fe la può pattare 
fopra la pretefa imagine del volto 
di Crijio imprefla nel fazzoletto, 
dopo tante fondatiffime cenfure de 9 
più dotti moderni Scrittori ; non 
mi maraviglierò poi neppure, fe 
potrà avvallare le amene vifioni 
del P. Francefco Vavoffor fopra la 
bellezza di Gesù Crijlo, per la qua- 
le io mi rimetto a quanto ne han- 
no fcritto H P. Nourry , il P. Ser* 
ry , il P. Gravefon, e altri Valen- 
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fuotnini, per non riportare di nuo- 
vo quanto ne fcrifli ancora io nel- 
le Novelle del 1747. al Num. 8. 
e 

Vili. Dopo aver dato fag- 
gio fufficiente, come penfo, del- 
la Teologia , deli' Erudizione , e 
del Criterio , del Sig. Peccbioli; 
perchè a voler produr tutto non 
fi finirebbe mai; tre cole voglio 
mettere in confìderazione agli e- 
ruditi Lettori : la prima fi è , una 
matura rifleffione di quanto fi 
debbano (limare le approvazio- 
ni di quefto libro , di alcuni Tea* 
logi, ftampate a principio dell'ope- 
ra . La feconda, quanto bene ftig 
a quefto libro il titolo di Tratta- 
titi peregrinarum recentiutnque quae* 
fiionum , poiché cofe più nuo 
ve di quefte opinioni del Signor 
Peccbioli trovare non fi poffono , 
ignote a* Santi Padri , ignote al- 
la Repubblica de' veri Eruditi f 
nate ieri, o ierlaltro nel capo 
del Signor Peccbioli > o Avvero 
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inerte fuora ne' baffi tempi o per 
l'ignoranza del fecolo, o per va- 
ghezza di novellare ♦ La terza fi- 
nalmente li è , quanto quello li^ 
bro fi a immeritevole di rifpofta da 
farti dal Signor Lami , poiché fe- 
condo T avvifo di Valerio Mar- 
zia le : 

Turpe efl difficiles balere nugàf; \ 
E* ftultus labor eft ineptiarum . 

E divi fa quefia opera in quattor- 
dici Capitoli , e quindi ne viene 
un Corollario di notizie foprag- 
gionte air Autore, il quale nello 
ipazio di dieci anni , che fuda a 
quella beli* opera , non le ha fa- 
pute mettere a* fuoi luoghi , fic- 
come ha fatto di quelle contenu- 
te in altra giunta, la quale egli 
intitola Animadverfiones .^li più 
però , che mi difpiaccia in quella 
edizione , è il torto fatto al nobi- 
li/limo Signor Senatore Girolamo 
Affamo Giuftiniani col dedicargli 
e prefentargli quefto ammalio di 

baie 



baie e fanfaluche; ma pure que- 
fta non è colpa del Sig. Peccbioli, 
ma bensì del Sig. Abate Francefco 
Giufeppe Morelli Prece Fiorentino, 
celebre affai pe' viaggi fatti in In- 
ghilterra ; e del rinomato Profef- 
iore Signor Iacopo Facciolati , che 
ha comporta e diftefa quella De- 
dicatoria al detto Signor Morelli 
editore e confecratore dell' o* 
pera» 
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